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3. Nemzetkozi kisérletek a versenyképesség mérésére

Jelen fejezetben a mnemzetkozi szakirodalom térségi versenyképességgel, illetve
fejlettséggel kapcsolatos vizsgalati médszereit és eredményeit tekintjitk at. Az orszagok
és a NUTS-2 szintli régidk versenyképességének mérésére hasznalt moédszereket és
eredményeket dttekintd, a nemzetk6zi szakirodalmat feldolgoz6 monogréfia
rendelkezésre all magyar nyelven is (Lengyel 2003), igy konyviink jelen fejezetében
els6sorban az abban leirtak aktualizdldsdra, kiegészitésére, bovitésére toreksziink. A
fejezetben leirtak, a nemzetkozi példdk és elméleti megfontoldsok, a hazai adatgyfijtés és
adatbézisok alapjdn tesziink javaslatot a hazai térségek versenyképességének vizsgalatara
alkalmas mutatérendszerre.

A nemzetkozi attekintés egyre sziikiil6 teriileti dimenziéban torténik: elészor az
orszdgok versenyképességének mérésére megjelentetett, legszélesebb szakmai korokben
elfogadott jelentések fogalmi és mddszertani hatterét, indikatorkészletét tekintjiikk at. Az
orszagokat vizsgald jelentések bemutatdsa utdn a regiondlis (NUTS-2) szinten elvégzett
versenyképességi vizsgdlatok mddszertandnak és mutatdinak szdmba vétele kovetkezik.
A fejezet a kistérségek (NUTS-4), valamint a vdrosi vonzaskorzetek
versenyképességének elemzésére kialakitott indikatorkészletek, valamint moddszerek
bemutatdsaval zarul.

A fejezet elsd részében Osszesen 14 olyan nemzetkozi elemzést vizsgalunk
részletesen, amelyek a térségek versenyképességének, vagy fejlettségének
kvantifikdlasdra indikatorkészletet hasznil. Ebbdl négy esetben az elemzés alapjaul
szolgdl¢ teriileti egység orszagos szintli, négy tovabbi esetben régid, egy esetben megye,
ot esetben pedig (nagy)varos és vonzaskorzete, vagy kistérség (3.1. tablazat). Mint 14tni
fogjuk, versenyképességi elemzések a szakirodalomban eddig dontéen orszdgokra, illetve
NUTS-2 szintli régidkra sziilettek, NUTS-4 illetve LAU-1 szint{i teriileti egységek,
kistérségek versenyképességét joval kevesebben vizsgaltak.

Az elemzések dattekintésekor minden esetben megvizsgiljuk az alkalmazott
indikdtorkészletet aszerint, hogy ex post, vagy ex ante mutatokat haszndl, illetve a
gyakran alkalmazott hard®® mutaték mellett felvonultat-e azok arnyaldsdra kivdl6an
alkalmas szoft’' mutatokat is. Kiilonds hangsiilyt fektetiink annak feltardsdra, hogy az
adott indikatorkészlet felhasznalhaté-e a magyar kistérségek versenyképességének
elemzésére. Az indikdtorkészletek vizsgdlatdn tilmenden az adott elemzés statisztikai
moédszertandt is attekintjiik. Arra keressiik a vdlaszt, hogy komplex versenyképességi
vizsgdlat elvégzéséhez milyen statisztikai adatelemzési médszereket, esetleg siilyozasi
moédszereket alkalmaznak a nemzetkozi gyakorlatban, amelyeket megfelel6 adaptacio
utdn esetleg a magyar kistérségek versenyképességi szempontd elemzésekor is lehetne
alkalmazni.

3 Statisztikai nyilvantartisokb6l, adatgyiijtésekbol elérhetd adatok.
31 Megkérdezés ttjan (kérdéiv, interjd stb.) keletkezé adatok.
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3.1. tdbldzat Indikdtorkészlettel dolgozé orszagos, regiondlis és kistérségi elemzések

Cim és évszam

Publikalja

Az elemzés
alapjaul
szolgalo te-
rileti egység

A vizsgalat célja

Statisztikai
moédszertan

World Competitiveness International Institute . Koml?lex .. | Tobbvaltozds elemzés
for Management and Orszag versenyképességi . PR
Yearbook 2007 informdcidstirités
Development: IMD rangsor
Global Competitiveness World Economic Orszd versgilglzsé ; Tobbviltozos elemzés
Report 2007-2008 Forum: WEF szag SenyKepesseg informéciGstirités
rangsor
The 2007 Productivity Department for s
. Business, Enterprise P Versenyképességi L L
and Competitiveness Orszag o P Leir6 statisztika
Indicators and Regulatory Osszehasonlitds
Reform: BERR
.. Forfds — National . .
Annual Competitivess Competitiveness Orszag Y§rsenykepe§s?g1 Leird statisztika
Report 2007 . Osszehasonlitds
Council: NCC
Regional ) -
Competitiveness & State D:ggrfﬁzr; Of_ "ll“)r%(lie Régié Vgs::ggﬁop;?fgfl Leir6 statisztika
of the Regions, 2007 1y o i
guget S(.)l.md Rf:fglonal Puget Sound Regional (o Versenyképességi PP
ompetitiveness Council: PSRC Régio Ssszehasonlitds Leir6 statisztika
Indicators 2007-2008 )
Metro Area and State The Beacon Hell Komplex ISR P
.. . 3 . . . | Tobbvaltozos elemzés
Competitiveness Report Institute at Suffolk Régio versenyképességi R RO
Lo informdcidstirités
2007 University rangsor
Eurépai Veﬁg:;atlggk:sr:é ; Leir6 statisztika,
Versenyképességi Eurdpai Bizottsag Régio yKepesseg bizonyos esetekben
< rangsorok, ) )
Jelentés 2003 " Py regresszié-elemzés
Osszehasonlitdsok
ESPON 2.2.3: Territorial . Virosi teriiletek
Effects of the Structural European Spatial gazdasagi
R Planning Observation Megye PR Leir6 statisztika
Funds in Urban Areas, teljesitményének
Network: ESPON P
2005 mérése
State of the Cities Report, Ofﬁge of th.e Peputy Nagyvarosi }/ers§:n)ikepzesseg{ ) L
Prime Minister, o és teljesitménybeli Leir6 statisztika
2006 vonzdskorzet " P
London Osszehasonlitds
Developing Indicators to Helyi
Inform Local Economlc Wong, C. Kistérségek gazdasagfejles}ztem To.bbvaltcfzp/s (yeyle,n’lzes
Develop-ment in szempontd informdcidstirités
England, 2002 differencidlds
Constructing an index for Huovari, J. — Komplex RS £
. ; s , .. | Tobbviltozoés elemzés
regional compe- Kangasharju, A. — Kistérségek | versenyképességi R PR
s informdcidstirités
titiveness, 2002 Alanen, A rangsor
The State of the Key South West Regional R Iparagi DI
Factors, 2004 Development Agency Kistérségek helyzetelemzés Lefr6 statisztika
Measurlp & . Brandmiiller, T, ) Versenyképességi Tobbvaltfozos
Competitiveness with the Faluvéai A Nagyvarosok index elemzés,
Urban Audit Data gt A informdcidstirités

Forrds: sajat szerkesztés

32 A jelentésben az elemzés alapjaul szolgald teriileti egység egészen pontosan: 'metropolitan region’

(BHI 20006).
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3.1.  Orszdgok versenyképességét indikdtorokkal vizsgdlo jelentésebb megkozelitések

A jelentdsebb nemzetkozi versenyképességi elemzések féleg orszagokrél késziilnek.
Ezek mddszertani értelemben mindenképpen figyelemre méltdak, azonban az elemzett
aggregacios szint tul nagy ahhoz, hogy egy regiondlis elemzés alapegysége legyen, mivel
elfedi az orszdgon beliili teriileti egyenltlenségeket. Az orszagok versenyképességének
empirikus vizsgdlatdndl két eltéré szemlélet figyelhetd meg, amelyek a regiondlis és
kistérségi versenyképesség vizsgalatanal is jol hasznalhaté szempontokat vetnek fel
(Lengyel 2003, 183. 0.):

1. Az egyik, egyre gyakrabban alkalmazott szemlélet szerint az orszagok
versenyképessége mérhetd, ennck kovetkeztében az egyes orszdgokat
versenyképességiik alapjan Ossze lehet hasonlitani, tovdbba az orszdgok
kozott rangsort is fel lehet allitani.

2. A masik szemlélet elfogadja ugyan a versenyképességet, mint fogalmat,
azonban a versenyképességet tul komplexnek és mennyiségi adatokkal
nehezen mérhetdnek tartja, emiatt elsédlegesen leiré statisztikai elemzésekre
torekszik, csak a versenyképesség egyes jellemzdit tartalmazé adatbazisokat
allitanak fel. Tobb esetben egyetlen orszdg versenyképességére korlatozodnak
a vizsgdlatok, a kiilonb6z6 orszagokat csak egy-egy mutatd esetén hasonlitjak
Ossze.

Az orszdgok évenként megadott versenyképességi rangsordval foglalkozé munkdk
koziil kiemelkedik kettd, melyeket a legszélesebb szakmai korokben is elismernek. Az
egyik a lausanne-i IMD 4ltal 1989 ota folyamatosan kiadott ,IMD World
Competitiveness Yearbook”, illetve a Vildggazdasdgi Férum gondozdsidban 1996-t61
megjelend ,,The Global Competitiveness Report” cimil évkonyv. A két — kozds multtal
rendelkezd — kiadvany f6leg a fejlett orszagokra allapit meg versenyképességi
sorrendet.

3.1.1. IMD World Competitiveness Yearbook

A lausanne-i International Institute for Management and Development (IMD) 4ltal évente
publikdlt World Compatitiveness Yearbook (WCY) megvizsgilja, és rangsorolja a
nemzetek képességét arra vonatkozdan, hogyan tudnak vaéllalataik szdmdra olyan
kornyezetet megvaldsitani és fenntartani, amely biztositja versenyképességiiket. Az IMD
2007-es versenyképességi rangsordban 55 orszdgot vizsgdlt 323 ismérv szerint. A
versenyképesség megragaddsira évek Ota kovetkezetesen sajat  definicidjukat
alkalmazzdk: ,, A nemzetek versenyképessége a kozgazdasdgtannak azon tényezok és
politikdk vizsgdlatdaval foglalkozo része, amely meghatdrozza egy nemzet képességét a
vdllalkozdsok nagyobb értékteremtését és az dllampolgdrok nagyobb jolétét létrehozo és
megorzo kornyezet fenntartdsdra” (Garelli 2006, 2. o., Lengyel 2003, 184. o.).

Lényeges, hogy az IMD felfogasa teljes mértékben makrodkonémiai szemléletet
tikroz. Az alkalmazott mutatészdm-rendszer egyardnt tartalmaz a gazdasidg mdltbeli,
mérhetd teljesitményét nyomon kovetd indikdtorokat (ex post), valamint a gazdasigi
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teljesitmény novelésére, a ,,versenyben vald helytdllds képességére” utalé (ex ante)
indik4torokat.

A vizsgalat médszertana {6 logikai elemeit tekintve évek 6ta valtozatlan, azonban
bizonyos apré mddszertani finomitdsok, a valtozék szdménak bdvitése, tjabb orszdgok
bevondsa stb. évrdl-évre megfigyelhetd. A 2007-es mddszertan szerint a 323 véltozét
négy un. féfaktorba soroltdk (McCauley 2007):

Gazdasagi teljesitmény (79 véltozo)
Kormanyzat hatékonysaga (72 véltozo)
Uzleti szféra hatékonysaga (71 véltozo)
Infrastruktira (101 valtozd)

NS

A négy tényezdcsoport elkiilonitése alapjan megallapithat6, hogy az IMD szerint a
versenyképesség tobb, mint egyszerli mutatdkkal mérhetd gazdasdgi teljesitmény. A
gazdasdgi kornyezetet leir6 mdsik hdrom tényezdcsoport elemeinek tobbsége olyan
hattértényezok (kormanyzati adminisztracié hatékonysdga, az oktatds mindsége, avagy a
munkaerd termelékenysége, a technoldgiai infrastruktira fejlédése), amelyek a gazdasigi
teljesitménnyel csak lazabb kapcsolatban dllnak.

Moédszertanuk szerint minden egyes fofaktort tovabbi 5-5 alfaktorra bontanak
annak érdekében, hogy a féfaktorban definidlt teriilet minden szegmensét kiilon-kiilon
meg tudjdk vizsgalni (3.2. tiblazat). gy a WCY osszesen 20 alfaktort tartalmaz, mely
magdaban foglalja a tobb, mint 300 valtoz6t, azonban ezek a valtozék nem egyenletesen
oszlanak el az alfaktorok kozott.

Az egyes véltozdkhoz tartozd adatokat az eltérd mértékegységek kikiiszobolése
miatt els6 1épésben standardizéljak, ezdltal az igy kapott értékek kozvetleniil
Osszegezhetdk az adott tényezOt jellemzd pontszdmmad. Attdl fiiggetleniil, hogy egy
alfaktor hdny viltoz6t tartalmaz, minden alfaktor azonos, 5%-os stllyal szerepel a
modellben. Lényeges, hogy az alapadatok kozott egyardnt taldlhatéak tUn. kemény
adatok és un. puha adatok:

- Kemény adatok alatt az egyes orszdgok hivatalos statisztikai rendszere altal
gylijtott és kozreadott adatokat, informdacidkat értjiik (amelyek mindegyik vizsgalt
orszdgban rendelkezésre dllnak). A felhaszndlt adatok kétharmada ebbe a
csoportba tartozik.

- Puha adatnak mindsiil az 55 orszag (régid) 4 055 gazdasigi szakértdjétdl (2007-
ben) beérkezett kérdéiv kb. 100 informdcidja. Ezen adatok 6sszegyiijtésében az
IMD vildgszerte elhelyezkedd partnerintézetei nyujtanak segitséget.

Vannak olyan viltozék a rendszerben, amelyeket bizonyos hattérfolyamatok
értékelésére  haszndlnak fel, azonban a komplex versenyképességi rangsor
osszedllitisahoz mar nem (pl. a 15 éven aluliak ardnya a népességen beliil). Igy
Osszességében a versenyképességi rangsor 246 adat alapjan késziil, mig a tobbit az egyes
orszagok egyedi elemzéséhez haszndljik fel.
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3.2. tdbldzat A versenyképességre hato tényezdok csoportjai az IMD vizsgédlataiban

Gazdasagi
teljesitmény
(79 adat)

Kormanyzat
hatékonysaga
(72 adat)

Uzleti szféra
hatékonysaga
(71 adat)

Infrastruktira
(101 adat)

1. Belfoldi gazdasag

2. Nemzetkozi keresk.
3. Kiilfoldi befektetések
4. Foglalkoztatottsag

5. Arak

1. Kozpénziigyek

2. Koltségvetési politika
3. Intézményrendszer

4. Gazdaségi torvénykezés
5. Téarsadalmi szerkezet

1. Termelékenység

2. Munkaerd-piac

3. Pénziigyek

4. Vall. vezetési gyakorlat
5. Attitlidok és értékek

1. Alap infrastruktira
2. Technolédgiai infra.
3. Tudoményos infra.
4. Eu. Infra. és korny.
5. Oktatds

Forrds: McCauley (2007)

Lényeges, hogy a vizsgalat outputja nem csak a végsd versenyképességi rangsor,
hanem féfaktoronként és alfaktoronként is kozolnek rangsorokat, amelyeken beliil
kiilon veszik a 20 millié6 fénél nagyobb és kisebb népességli orszdgokat (régidkat).
Tovabba orszdgonként kozlik az elmuilt 6t évre a fontosabb tényezok és mutatdk id6beli
alakuldsat is.

A fenti mutatokat dontéen orszagokra adjak meg, azonban régidkra, s6t részben
lokalis térségekre is adaptalhaté a moédszer, amennyiben a makrogazdasigi szinti
informacidkat elhagyjuk. Bizonyos kompromisszumokkal lokalis térségekre is mérhetd,
pl. a gazdasdgi teljesitmény, a regiondlis/helyi kormdnyzat, illetve a helyi iizleti szféra
hatékonysaga, az infrastruktira kiépiiltsége, és egyéb hagyomanyos mutaték. Az is
megszivlelendd, hogy nemcsak statisztikailag megadhat6, hanem kérdéivvel begytjtott
szubjektiv véleményeket is aggregalnak, ugyanis az lizleti, befektetéi dontések tényezoi
sok esetben nem mérhet6k mennyiségi mutatékkal. Rdadasul ezeket a véleményeket a
statisztikailag mérhetd adatokkal egyenrangiként kezelik. Az elemzés tovabbi
pozitivuma, hogy a versenyképességet a kimutatott gazdasdgi teljesitménynél bévebb
fogalomként fogjdk fel.

Az IMD éltal haszndlt versenyképességi definiciot til altalanosnak, elnagyoltnak,
az elemzés alapegységét (nemzetek) tekintve pedig nagyon lesziikitettnek érezziik ahhoz,
hogy a konyv targyat képezd kistérségi elemzés alapjaul szolgaljon. Az is Iényeges, hogy
népességiik szdma alapjan elkiilonitik az orszdgok két csoportjat, azaz elfogadjdk a
»Kkritikus tomeg” jelentdségét, amely gondolat alacsonyabb aggregicids szinten is
felhaszndlhat6, amit a dolgozat 5. fejezetében az urbanus-rurdlis alaptipusok
elkiilonitésénél figyelembe kell venni.

3.1.2. WEF The Global Competitiveness Report

A World Economic Forum (WEF) évente publikal 6sszehasonlité elemzést, The Global
Competitiveness Report (GCR) kiadvanyt, melyben orszdgok versenyképességét
vizsgdlja és rangsorolja. A WEF szerint az orszdgok versenyképességének mérésekor a
6 kérdés a termelékenység szintjére és ndvekedési ilitemére hatd tényezdk vizsgilata. A
genfi/davosi Vildggazdasigi Férum éves jelentése éveken keresztiil két indexet kozolt az
orszagok versenyképességi rangsorardl: Novekedési Versenyképességi Indexet és
Uzleti Versenyképességi Indexet.
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A The Global Competitiveness Report 2006-2007 mddszertani tjdonsiaggal
szolgdlt, ugyanis az eddig publikalt novekedési indexet felvdltotta az un. Globalis
Versenyképességi Index (GCI). A mddszertani véltast az egyre er6s6d6é globalizacids
folyamatok hatdsdra felértékel6d6 nemzetkozi kapcsolatok, valamint az elemzésbe
bevont orszdgok nagy mérték{i heterogenitdsdval indokolta a WEF. Ezen kiviil a régi
indexek modszertana nem volt képes olyan 1ényegi tényezok hatdsait kelléen
szofisztikaltan kimutatni, mint pl. a munkaerdpiac hatékonysaga, mely a termelékenység
novekedésének egyik kiemelkedd befolydsold tényezdje. Ugyancsak hidnyoztak a régi
mddszertanbdl az egészségiigyi indikatorok, amelyek foként az afrikai orszdgok elemzési
korbe vonasaval véltak 1ényeges vizsgalati szemponttd, de szintén a munkaerd allapotat
mutatjdk. Az alapinfrastruktira kifinomultabb mérése is alapvetd igényként
fogalmazddott meg az dj indexszel kapcsolatban.

A GCI sajat versenyképességi definiciot kozol: ,,Nemzetek versenyképessége
alatt azon tényezdk, politikdk és intézmények Osszességét értjiik, amelyek egy orszdg
termelékenységének a szintjét meghatdrozzak” (WEF 2007, 3. 0.). Az 1j index Sala-i-
Martin professzor elképzeléseinek megfelel6en kilenc pillérbdl allt. A WEF 2007-2008-
as jelentése még tovabb pontositotta a versenyképesség mérésére tett erdéfeszitéseket, és a
legtjabb jelentésben mar 12 pillért hozott 1étre, melyek megfeleld kombinacidja harom
alindexet definial (WEF 2007):

Alapkovetelmények alindex:
1. pillér: Intézmények
2. pillér: Infrastruktdira
3. pillér: Makrookondmiai stabilitds
4. pillér: Egészségiigy és alapoktatds

Hatékonysagfokozok alindexe:
5. pillér: Fels6oktatds és képzés

6. pillér: Termékpiaci hatékonysag
7. pillér: Munkaerdpiaci hatékonysdg
8. pillér: Pénzpiac kifinomultsidga

9. pillér: Technoldgiai felkésziiltség
10. pillér: Piacméret

Innovicio és kifinomultsag alindex:
11. pillér: Uzleti kifinomultsag
12. pillér: Innovécié

A WEEF a 2007-2008-as jelentésben Osszesen 113 véltozét vizsgalt. A GCI harom
alindexe alapjdn a WEF hdrom versenyképességi csoportba (tényezd-vezérelt,
hatékonysag-vezérelt, innovacié-vezérelt, ezen tipusokkal késébb részletesen
foglalkozunk) rendezi a 131 vizsgalt orszdgot, mely tipizdlds egyértelmiien kapcsolatba
hozhat6 Porter kompetitiv fejlédési szakaszaival (14sd késébb). A WEF mozg6 silyozdst
alkalmaz, ami azt jelenti, hogy az egyes alindexek eltérd siillyal szerepelnek a hirom
versenyképességi tipusndl (3.3. tablazat).
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3.3. tdbldzat A 12 pillér alindexeinek sulya a fejlédési szakasz fliggvényében

Megnevezés Tényezo- Hatékonysag- Innovacio-
vezérelt (%) vezérelt (%) vezérelt (%)
Alapkovetelmények 60 40 20
Hatékonysdgfokozok 35 50 50
Innovicio6 és kifinomultsdg 5 10 30

Forrds: WEF (2007, 8. 0.)

Az elemzés végeredményeképpen nem csak a végsé GCl-rangsort kozlik, hanem a
harom alindex szerinti, s6t, a tizenkét pillér szerinti rangsort is. Médszertani szempontbdl
lényeges tovabbd, hogy a WCY-hoz hasonléan a GCR is egyardnt tartalmaz kemény és
puha adatokat a tobb, mint 100 mutatét felsorakoztatd, ex post mutatokat tartalmazd
indikdtorkészletében.

A WEF misik indexében, az Uzleti Versenyképességi Indexben (BCI) a
versenyképességet Porter kovetkezetesen a termelékenységgel azonositja, igy egy orszag
akkor tekinthetd versenyképesnek, ha magas a termelékenységi szintje. Ezen
megkozelités szerint a termelékenység hosszabb iddszakot tekintve hozzdjarul a magas
bérekhez, erés darfolyamhoz, és kedvezd befektetdi kornyezethez, igy a magas
életszinvonalhoz.

A BCI moédszertana az elmdalt években relative valtozatlan volt, azonban a 2007-
2008-as kiadvanyban Porter az el6z6 évek mddszertandhoz képest annyiban valtoztatott,
hogy a BCI-nek a korabbindl er8sebb és kiterjedtebb elméleti megalapozasit nyjtja.
Ennek keretében egyrészt megadja a versenyképesség elinditéit és indikatorait, illetve
koriiljarja a versenyképesség determinansait (Porter—Ketels—Delgado 2007).

Az elsd megkozelités szerint a versenyképes kornyezet hozzdjarul a hazai
befektetés, export, import, kiilfoldrél jové kozvetlen befektetések, Kkiilfoldre
iranyulé kozvetlen befektetések, és a nemzeti innovacié noveléséhez. Ezen hat
indikdtor novelése végiil novelni fogja az orszag termelékenységét (3.1. dbra).

3.1. dbra A versenyképesség elinditoi és indikdtorai

‘ termelékenység ‘

D s nE A .

hazai kozvetlen kozvetlen nemzeti
be fektétések export import befektetések  |befektetések innovz’;cié
kiilfoldrél kiilfoldre

D R e O S O SR B

‘ versenyképes kornyezet ‘

Forrds: Porter—Ketels—Delgado 2007, 53. o.
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A maésodik Ujitds a versenyképességre hat6 determindnsokat rendszerezi, eszerint a
versenyképességet harom dolog hatdrozza meg (Porter—Ketels—Delgado 2007):

1. Makrogazdasagi, politikai, jogi és szocidlis kornyezet,
2. Mikrogazdaségi versenyképesség,
3. Adottsagok: természeti kincsek, foldrajzi fekvés.

A hangsily természetesen a mikrogazdasagi versenyképességen van, hiszen
Porter versenyképességi felfogdsa szerint egy gazdasdgban a j6lét mikroszinten
keletkezik, a vallalatok azon képességén keresztiil, hogy értékesithetd termékeket és
szolgéltatdsokat allitanak eld, mikdzben hatékony technolégidkat hasznélnak. ,.Csak a
vdllalatok tudnak jolétet létrehozni, nem a kormdnyok vagy mds tdrsadalmi intézmények”
(Porter—Ketels—Delgado 2007, 53. 0.).

A mikrogazdasigi versenyképességet a 2007-2008-as BCI-ben tovdbbi hirom
determindns hatdrozza meg (Porter—Ketels—Delgado 2007), melyek tartalma nagy
mértékben tdmaszkodik Porter kordbbi munkassagéra és eredményeire (3.2. dbra):

- Vallalati tevékenységek és stratégiak kifinomultsaga: egy orszag
termelékenységét a véllalatok termelékenysége hatirozza meg, a véllalatok
termelékenysége pedig sajat miikodésik kifinomultsagatél fiigg. Ennek
tanulmanyozdsara az értéklancot kell alkalmazni.

- Mikrogazdasagi iizleti kornyezet mindsége: a mikrogazdasagi tizleti kdrnyezetet
a Porter-féle a rombusz-modell irja le, amelynek négy, egymashoz kapcsol6dd
determindnsdnak®  elemzése egy igen fontos 1épés az  orszdgok
versenyképességének vizsgilata sordn.

- Klaszterek fejlettségi szintje: Porter regiondlis klaszter felfogdsa érvényesiil
ebben a determindnsban. Eszerint a klaszterek kozismert tulajdonsdgaikon
keresztiil jelentdsen hozzdjarulnak ahhoz, hogy a klaszter véllalatainak
termelékenysége ndjon, és értelemszerlien ezen keresztil a  térség
termelékenysége, kovetkezésképpen versenyképessége is nd.

A rombusz-modellhez hasonléan a versenyképességi determindnsokra is igaz az,
hogy minél erdsebb és integrdltabb a determindnsok kozotti kapcsolat, anndl
versenyképesebbnek tekinthetd az adott orszdg. Tovabba a 2007-2008-as BCI-ben igen
karakteresen eldjon a versenyképesség és a klaszterek jelenléte kozotti kapcsolat
kihangsiilyozdsa: versenyképes térségekben sikeres klaszterek miikodnek. Ez az
Osszefiiggés napjainkban a regionalis/lokalis gazdasagfejlesztés egyik sarokpontja.

33 Kevésbé szerencsés médon Porter két modelljében is hasznélja a determinéns elnevezést. A rombusz-
modell négy determindnsa rendszerezi a mikrogazdasdgi lizleti kornyezet tényezdit, a versenyképesség
harom determindnsa pedig az orszagok versenyképességére haté tényezoket 6sszegzi.
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3.2. dbra A versenyképesség determindnsai

makrogazdasagi, politikai, jogi és szocidlis kornyezet

mikrogazdasdgi versenyképesség

véllalati tevékeny- mikrogazdasigi
ségek ésstratégidk] <> | lizleti komyezet
kifinomultsiga mindsége
\ Klaszterek /
fejlettségi
szintje

adottsagok: természeti kincsek, foldrajzi fekvés

Forrds: Porter—Ketels—Delgado 2007, 53. o.

A 2007-2008-as kiadvanyban a mikrogazdasdgi ex ante alapokbdl kiindulva az
Uzleti Versenyképességi Index két alindexbdl all, melyek egyiittesen 58 indikatort
Olelnek fel: az egyik a vallalati miikodés és stratégia alindexe, mig a mdsik a
mikrogazdasagi iizleti kornyezet, pontosabban a nemzeti iizleti kornyezet alindexe. A
BCI a 2007-2008-as jelentésben 127 orszdg mikrogazdasdgi versenyképességét vizsgilja.

A felmérés soran kapott adatok kozott fellép a multikollinearitas, Porter (2003) a
véltozokbdl két mesterséges indexet, fokomponenst definidlt, majd a GDP értékét
magyardzta ezen két fokomponens segitségével egy linedris regressziés modellben. A két
mutatd sulyat a regresszids egyiitthatok segitségével hatdrozta meg. A két alindexbol
stilyozdssal készitettek egy végleges Uzleti Versenyképességi Indexet: a nemzeti iizleti
kornyezet alindexet 0.825-al, a véllalati miikodés és stratégia kifinomultsdgat jelzd
alindexet 0.175-es stllyal vették figyelembe.

A WEF orszagokra sz6l6 versenyképességi jelentései elméletileg igényesek, az
djabb kozgazdasdgtudomdnyi kutatdsok eredményeit folyamatosan beépitik. A GCI a
versenyképesség elért szintjét méri, a valtozdsok dinamikdjit mutatja, féleg az endogén
novekedéselméletre timaszkodva. Megjegyezziik, a harom alindex 12 pillére elméletileg
is tobb Ujdonsdgot tartalmaz, tobbek kozott az innovacid és kifinomultsdg alindexben. A
BCI elsésorban a versenyképesség javitdsdra hatd tényezdket Osszegzi, azaz fOleg
gazdasigfejlesztési  jellegi ~ mutatékat.  Véleményiink  szerint a  térségek
versenyképességének elemzésére a WEF szemlélete, eredményei jol adaptédlhatok,
elméletileg igényesek és elfogadottak, a kétféle index (GCI és BCI) egyiittes
alkalmazdsa, a hard és soft informdacidk gytiijtése arnyalt, valds értékelésre ad médot.

3.1.3. Az Egyesiilt Kirdlysag versenyképességi vizsgalatai

Az Egyesiilt Kirdlysdg Gazdasagi Minisztériuma (DTI) 2006-ig évente publikalt
versenyképességi jelz8szamokat orszdgok versenyképességének oOsszehasonlitdsara UK
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Productivity and Competitiveness Indicators cimmel. A kormanyzati intézmények
atalakitdsa utdn a DTI szerepét 2007 juiniusatdl a Department for Business, Enterprise
and Regulatory Reform (BERR) vette at, amely jogelddjéhez hasonléan 2007-ben kiadta
a termelékenységi és versenyképességi kiadvanyt, az el6z6 évekhez képest kissé
médositott cimmel. A kiadvany legfrissebb verzigja 2008. janudrjdban jelent meg The
2007 Productivity and Competitiveness Indicators cimmel.

A makrookondmiai szemléletli, az altaluk haszndlt versenyképességi fogalmat
pontosan nem definidlé™ kiadvanyban haszndlt mutatdkat dtfogd csoportokba soroltdk. A
kiadvany modszertani érdekessége, hogy 2006-ig szinte évrdl-évre csokkentették a
felhaszndlt indikdtorok szdmat. A 2001-es kiaddshoz képest el6szor 2003-ban
csokkentették a mutatok szdmat 41-r61 32-re, majd 2006-ban 29-re (2007-ben maradt 29)
annak érdekében, hogy az dattekinthetOséget el@segitsék, és a kormdnyzati politikdt a
megfeleld teriiletekre fokuszdljadk. Az indikatorok egyiittesen irjdk le a térség
versenyképességét, tehat adatsliritésre nem latunk példit (BERR 2007). Ez azért nem
zavard, mert a modszertan leiré statisztikai jellegili, amelynek 1ényege, hogy az Egyesiilt
Kirdlysagot mind a 29 mutaté ismérvértékei szerint Osszehasonlitjdk az Egyesiilt
Allamok, Németorszag és Franciaorszdg ugyanezen mutaté szerint felvett értékével, és
minden indikdtor értékeit tobb évre visszamendleg értékelik minden egyes jelentésben.
Az évenkénti Osszehasonlithatésag kritériuma igy kiadvdnyonként érvényesiil, de a
kiadvanyok kozott mar nem feltétleniil. A 2006-os és a 2007-es jelentés indikatorai (ex
post és ex ante mutaték egyardnt) tényezdcsoportonként (DTI 2006, BERR 2007):

Eredménymutatok
1. GDP/f6
2. Foglalkoztatottsagi rata
3. GDP/foglalkoztatott
4. GDP/ledolgozott munkadra

Beruhazasi mutatok tényezécsoportja
5. A GDP novekedésének volatilitasa
6. A rovid tavi kamatlabak volatilitasa
7. Uzleti beruhdzdsok a GDP %-dban
8. Kormanyzati beruhdzdsok a GDP %-aban

Innovaciés mutaték tényezécsoportja
9. Publikacidk egy lakosra jut6 szama

10. Hivatkozdsok egy lakosra jutd szdma

11. Teljes K+F kiaddsok a GDP %-dban

12. Uzleti K+F kiaddsok a GDP %-édban

13. Megadott szabadalmak szdma az USA-ban/1 000 000 lakos

14. Az innovéciéban aktiv véllalkozdsok azon ardnya, amely technoldgiai
innovaciés kooperacidban vesz részt

15. A bevétel termékfejlesztésre forditott része

A széhasznlatb6l azonban valésziniisithetd, hogy a kiadvanyban Porterhez hasonléan a
termelékenységgel nagyon hasonlé fogalomként fogjak fel a versenyképességet.
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Képességre vonatkoz6 mutatok tényezocsoportja
16. A 25-64 éves népesség legmagasabb iskolai végzettsége
17. A gazdasagilag aktiv népesség képzettségi szintje
18. Menedzsment képességek

Vallalkozasokra vonatkoz6 mutaték tényezécsoportja
19. Villalkozéi kultdra indexe
20. A vallalkozas inditds koltsége
21. A vallalkozas indités idOsziikséglete
22. Kockazati t6kebefektetések a korai szakaszokban
23. Kockazati t6kebefektetések a felfutdsi és kés6bbi szakaszokban
24. Teljes vallalkozasi aktivitdsi index
25. Nemek szerinti véllalkozasalapitds
26. A termelékenység novekedése a vallalkozdsok nagysdga szerint

A versenypiaci kornyezetre vonatkozé mutatok tényezdcsoportja
27. Gazdasagi nyitottsag a termékek és a szolgéltatdsok piacan
28. Termékpiaci korlatozdsok
29. A verseny indexe

Itt kell ugyanakkor megjegyezni a 2007-es jelentés terjedelmi minimalizdlasat: az
el6z6 évek 100-120 oldalas jelentései helyett a BERR 2007-ben mar csak egy 20 oldalas
jelentést publikdlt, ahol igen szemléletesen, kevés szoveggel dbrdn mutatjdk be az
Egyesiilt Kirdlysdg benchmark térségekhez viszonyitott relativ helyzetét. Ez a jelentés
féleg elméleti szempontbdl igényes, illetve az orszagok Osszehasonlitdsara (pl. a magyar
gazdasidg versenyképességének értékelésére) jol alkalmazhaté gondolatokat és mutatdkat
dolgoz fel.

3.1.4. FORFAS Annual Competitiveness Report

[rorszag Nemzeti Versenyképességi Tandcsa 2007. oktoberében publikalta éves
versenyképességi jelentését Annual Competitiveness Report 2007 cimmel, amely a
sorban mar a kilencedik. A DTI fentebb bemutatott kiadvdnydhoz hasonléan egy
makrodkondmiai szemléletli, benchmarking jellegli jelentésrél van sz6, amelyben
Trorszdgot 140 versenyképességi indikdtor alapjan 16 orszaghoz, valamint az OECD és
az EU-atlaghoz hasonlitjdk. Az indikatorokat komoly nemzetk6zi adatbazisokbol
szarmaztatjak, igy felhasznaljak az OECD, az Eurostat, az IMD World Competitiveness
Yearbook, a WEF Global Competitiveness Report, a GEM Report, valamint az
UNCTAD World Investment Report publikdlt adatait (Forfas 2007). A makrookondmiai
felfogdsu jelentés sajat versenyképességi fogalmat haszndl, amelyet azonban 2006-ig
évrél-évre pontositottak, 2007-ben djabb definiciét nem publikaltak. A 2006-os jelentés
szerint: ,,a nemzeti versenyképesség mindazon tényezok oOsszessége, amelyek hatdssal
vannak az ir cégek azon képességére, hogy a nemzetkizi piacokon versenyezzenek,
ezdltal megteremtik a lehetSséget Irorszdg lakdi szdmdra életszinvonaluk novelésére”

(Forfés 2006).
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Az 1998 6ta évente kozzétett jelentés évrbl-évre valtozd indikdtorkészlettel és
szerkezetben késziil. A felhaszn4lt indikdtorok szdma erds ingadozast mutat: a 2000-ben
elemzett 160 mutaté® elébb 95-re csokkent, majd 128-ra, aztdn 143-ra nétt, 2005-ben
mdr 171 mutatd felhaszndldsaval késziilt a jelentés. 2006-ban 135 indikatorral, mig a
legfrissebb, 2007-es jelentés 140 indikdtor felhaszndldsdval késziilt, ami az egyes évek
jelentései kozotti 6sszehasonlitast jelentdsen megneheziti.

A jelentés készit6i folyamatosan torekedtek arra, hogy az indikatorok kivalasztasat
valamilyen elméleti konstrukciéval ald tudjdk tdmasztani. Tobbféle megkozelités és
abrazolasi méd utan 2004-ben publikaltdk eldszor azt a versenyképességi piramist, amely
a bemutatott piramis-modellhez hasonl6é logika szerint, de eltéré alkotéelemekkel
prébalta rendszerezni a versenyképességre hatd tényezdket (Lengyel 2003, 216. 0.). A
Forfés-piramisban az input — output — outcomes logika korlatozottan, de érvényesiil: az
alsé szinten taldlhatéak az inputok, de a kozépsé szinten az outputok (termelékenység)
keverednek az inputokkal (munkakindlat), viszont a legfelsé szinten az outcomes
(fenntarthaté novekedés) tisztdn megtaldlhatd.

A Forfas 2005-re is és 2006-ra is jelentdsen datalakitotta a piramist, melynek
csticsa®® véltozatlan maradt, kozépso részét és talapzatdt viszont teljesen atszerkesztették.
Taldn a legjelentdsebb valtozds a modellben a tuddsalapi gazdasdg kihivdsaira vald
reagalds, a tudésinfrastruktira 6ndll6 épitdelemként val6 szerepeltetése (3.3. dbra). A
2007-es jelentésben a piramis hosszi évek utdn elsé alkalommal nem valtozott.

A jelentés leiré statisztikai modszertannal dolgozik. A piramist feliilrél lefelé
haladva vizsgéljak, épitdéelemenként kiilonb6z6 szamu indikatort definidlva grafikonokon
szemléltetik Irorszag mutaténként elfoglalt relativ helyzetét a 16 benchmark orszéghoz,
valamint az OECD és az EU éatlagdhoz viszonyitva. A kivélasztott orszdgok kozott
egyébként 6 eur6zona-orszag, 6 tovdbbi EU-tagorszdg (kozte 2 tj tagéllam”) és 4 nem
eurdpai orszag taldlhatd. A jelentés a grafikonos dbrazoldsnal mélyebb elemzésre nem
véllalkozik, az adatokat egyenként felhaszndlva tesz megdllapitdsokat, mig adatsiiritésre,
rangsoroldsra stb. sem l4tunk kisérletet. A felvdazolt modell logikdjanak kovetése, mint
zart rendszer adta keret azonban kdvetenddé elgondoldsnak tlinik hazai alkalmazdsok
bevezetése szempontjabol.

35 Az indikétorkészlet egyardnt tartalmaz ex post, és ex ante mutatokat

3% Ezen értelmezés szerint a versenyképesség sikerének mértéke a fenntarthaté novekedés, ez szerepel a
piramis cstcsaban (Forfas 2007).

37 Az elemzésbe bevont két i tagallam egyike Magyarorszag.
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3.3. dbra A FORFAS versenyképességi piramisa

Fenntarthat6
novekedés

Eredmény

Uzleti Termelé- Arak és Munka-
teljesitmény | kenység koltségek kindlat

Uzleti kornyezet Fizikai infrastruktira Tudds infrastruktiira

Politikai inputok |Lényegi feltételek

Forrds: Forfas (2007) alapjan sajat szerkesztés

3.2. A regiondlis versenyképesség mérése

Az orszagok versenyképességére vonatkozé makrookondmiai eredményeknek csak egy
része alkalmazhaté a régiokra, hiszen regiondlis szinten hidnyoznak olyan intézmények
(pl. onallé gazdasagpolitika), amelyek orszdgos szinten léteznek. Kétféle szemlélet
figyelhetd meg a szakirodalomban: az egyik a régiét, mint egy ,kis nyitott orszigot”
feltételezi, mig a masik a régidban levd véllalatok versenyképességének Osszegzésébol
(exportpiaci részesedésébol, termelékenységébdl), a vallalati versenyelényokbdl, azaz
lényegében mikrogazdasdgi szemléletbdl indul ki (Lengyel 2003). A két szemlélet koziil
a makrookonémiai felfogds elsdsorban a regiondlis versenyképesség mérésére, mig a
mikrogazdasdgi alapdllds inkdbb a régidk versenyképességének javitdsakor
hasznosithat6. Mindez kapcsolatba hozhat6 az 1. fejezetben bemutatott RCC-modell
logikdjaval is: a komparativ el6nyok jellemzden nagyobb aggregiciés szinten
(nemzetgazdasagi szint, metropolitan régid) jelentkeznek, ezzel szemben a kompetitiv
elényok regiondlis/lokalis és vallalati szinten (Budd—Hirmis 2004).

3.2.1. A regiondlis versenyképesség mutatérendszere az Egyesiilt Kirdlysdgban

Az orszdgok versenyképességét feldolgozd eldzd fejezetben bemutattuk az Egyesiilt
Kirdlysdg megfeleld minisztériumdnak nemzetgazdasigokra vonatkozd versenyképességi
indikdtorait és mddszertandt. A DTI azonban a regiondlis szint (NUTS2)
versenyképességének vizsgdlatdra kiilon mutatészamrendszert dolgozott ki és jelentet
meg meghatdrozott id6kozonként, évente tobbszor. A DTI a versenyképesség fogalmat a
2002-es vizsgédlatban definidlta: ,.a régick azon képessége, hogy magas jovedelmet és
foglalkoztatottsdgi szintet érjenek el, mikozben ki vannak téve a hazai és nemzetkozi
versenynek” (Lengyel 2003, 266. o.). Megfigyelhetd, hogy ez a definicié 1ényegében az
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egységes versenyképességi definiciora épitkezik, azonban a vizsgdlat alapegységét
regiondlis szintre specifikdlja.

A 2007-es regionalis szintii jelentést, a Regional Competitiveness & State of the
Regions38 anyagot 2007 mdjusidban még a DTI publikdlta, azonban 2007. augusztusi
frissitése mar a BERR idején tortént. A kiadvany f6 célja a fenntarthaté gazdasigi
fejlodés folyamatdnak, a szakértelemnek (szaktuddsnak) és a tarsadalmi megujuldsnak a
mérése, egyuttal értékelve a regiondlis fejlesztési igynokségek tevékenységét is.

Az ex post és ex ante mutatokat ot szekcibba rendezték: atfogd
versenyképesség, munkaerdpiac, hatranyos tarsadalmi helyzet, tizleti fejlédés, valamint
fold és infrastruktira. A néhany évvel korabbi jelentések datfogd versenyképességi
mutatéi nagyjdbdl megmaradtak, de a tobbi mutatécsoport (szekcid) megvaltozott,
elétérbe keriiltek a régidk tdrsadalmi helyzetét visszaadd jelzdszdmok. Az atfogd
versenyképességi mutaték a gazdasigi nOvekedést, munkatermelékenységet, a
feldolgozdipar kibocsatdsat, az exportot, a hdztartdsok nettdé jovedelmét fejezik ki,
amelyek a gazdasidgi fejlédés széles korben elfogadott jelz8szdmai. Viszont a
foglalkoztatottsdg mar inputjellegli mutatéva valt, és kiilon szekciét alkotnak a hatranyos
tarsadalmi helyzet indikdtorai. A kivdlasztott mutaték ugy tlinik, hogy széles korii
elfogaddst nyertek, hiszen a 2005-6s verzidhoz képest sem 2006-ra, sem 2007-re nem
véltoztattak rajtuk. A jelentésben 17 mutatdt ismertetnek, mindegyiket tobb kapcsolddé
adatsorral, grafikonokkal illusztraljak (DTI 2007):

Atfogo versenyképesség
1. Egy f6re juté brutté hozzdadott érték (GVA) és a haztartasok egy fore jutd nettd
jovedelme.
2. Munkatermelékenység a feldolgozdiparban, szolgaltatdsokban és a tobbi
dgazatban.
3. Hazai és kiilfoldi tulajdont feldolgozéipari cégek kibocsatdsai és befektetései.
4. Termékek és szolgaltatasok exportja.

Munkaerdépiac
5. Brutt6 atlagbérek.
6. Foglalkoztatottsdg.
7. Munkanélkiiliség.
8. Munkanélkiili segély.
9. Oktatds és szakképzés.

38 A kiadvény két korabbi elemzé munka Osszevondsdval jott létre: a Regiondlis Versenyképességi
Mutaték (Regional Competitiveness Indicators) kiadvanyt a DTI jelentette meg az Office for National
Statistics (Nemzeti Statisztikai Hivatal) és mds kormanyzati szervekkel kozosen. Eloszor 1998-ban
adtdk ki, 4ltaldban évente kétszer jelent meg (mdjusban és oktdberben). Ezt a kiadvdnysorozatot 2003-
ban 6sszevontdk a Regiondlis Fejlesztési Ugynokség (RDA: Regional Development Agency) ,,A régié
allapota: kulcsmutatok” (’State of the Region’ Core Indicators) kiadvannyal (DTI 2006).
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Hatranyos tarsadalmi helyzet
10. Jovedelem kiegészitések, timogatasok.
11. Jovedelem egyenlStlenségek.

Uzleti fejlodés
12. Cégalapitds és tilélési rata.
13. Teljes vallalkozdi aktivitds
14. K+F és a cstcstechnoldgiai, valamint technolégia-igényes ipardgakban vald
foglalkoztatottsag.

Fold és infrastruktira
15. Kozlekedés.
16. Telephely vasarlds és ingatlan bérleti koltségek.
17. Uresen 4ll6 és gazdatlan foldek tjrahasznositasa.

Az Egyesiilt Kirdlysdg regiondlis versenyképességi jelentése szakmailag
megalapozott, igényes ¢és jo6l alkalmazkodik az informdacidgytjtés  brit
jellegzetességeihez. Elonye, hogy hosszabb iddszakban valtozatlan formdban kozli az
adatokat, igy az id6sorok korrekt médon vizsgalhatdk és a régidk egymashoz viszonyitott
helyzetének valtozdsa kimutathat6. Nyilvanvald, hogy a decentralizalt brit kozigazgatas
jellegzetességei miatt a jelentés els6dleges célja a régidk bottom-up gazdasigfejlesztési
elképzeléseinek kidolgozdsdhoz sziikséges informdciok kozlése, illetve a régidk
Osszemérhet6ségének biztositdsa. Ezen jelentés alapjan célszerii lenne itthon is a
régiokra, megyékre és Kkistérségekre hasonlé adatbazis kialakitasa és az adatok
kozlése, az informacidk nyilvanos elérhetdségének biztositdsa.

3.2.2. Regionilis versenyképesség mérése Washington Allamban

A Puget Sound regiondlis fejlesztési tandcs altal 2007. novemberében publikilt Puget
Sound Regional Competitiveness Indicators 2007-2008 cimi tanulmany 20 gazdasagi
és tarsadalmi indikdtor segitségével tesz kisérletet a regiondlis versenyképesség
mérésére, annak pontos definidldsa nélkiil. Puget Sound egy metropolitan régidé az
Egyesiilt Allamokban, Washington Allamban, melynek kozpontja Seattle. Az alkalmazott
mddszertan egyszeri: leird statisztika mutatékkal Osszehasonlitja Puget Sound régiét
hasonlé Egyesiilt Allamokbeli metropolitan® régiékkal a 20 indikdtor segitségével
egyenként, majd ezek alapjan értékel. Az értékelés mutatdszdmonként kiilon-kiilon
torténik mind szoveges formdban, mind pedig grafikonok, tdblazatok szemléletes
kozzétételével. Az elemzés készitdi leszogezik, hogy a globalis verseny éltal tdmasztott
kihivdsokra reagdlva a kovetkezd évi jelentésben a benchmark régidk korét kiilfoldi
metropolitan térségekkel bovitik.

A jelentés Kkettos céllal késziilt: egyrészt a 20 indikator segitségével méri a régio
versenyképességét a benchmark régidkhoz viszonyitva, mdsrészt pedig a 2007-es

% Az Egyesiilt Allamokban az Office of Management and Budget statisztikai elemzések céljdbél 362
metropolitan és 560 micropolitan térséget alakitott ki, melyben a lehatdrolds alapja a lakossdg szdma, a
munkaer6-ingazas nagysaga és intenzitdsa, valamint a kozponti magteriilet népessége volt (OMB 2000).
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regiondlis gazdasagfejlesztési stratégia akcidtervének nyomon kovetésére is hivatott. A
kivalasztott 20 gazdasagi-tarsadalmi indik4tort hat alapvetd tényezdcsoportba rendezték,
melyek az 6sszehasonlité elemzés alapjaul szolgaltak (PSRC 2007):

Oktatas és a munkaero

Negyedik kateg6éridji matematikai és olvasasi jartassag
Felséoktatasi rata*'

Diplomdsok ezer lakosra juté szdma

A természettudomanyi é€s mérnoki diplomasok ezer lakosra juté szama
Munkatermelékenység

40

M

Technolégia és innovacio
6. K+F raforditdsok
7. Megadott szabadalmak szdma
8. SBIR-dijazottak szdma'

Vallalkozasok és beruhazasok
9. Kockazati toke
10. Kisvallalati hitelek
11. Indulé véllalkozasok szama/megsziind vallalkozasok szdma

Uzleti klima
12. Adok nagysaga

Kozlekedés és infrastruktira
13. Utazési id8 index™
14. Kozlekedésfejlesztési raforditdsok
15. Haztartasok Internet-hozzaférése

Eletminéség és tarsadalmi téke
16. Jo6tékonysdgi adomanyok
17. Lakashoz jutasi lehetdségek
18. Miivészeti intézmények 1000 lakosra juté szdma
19. Légszennyezettségi mutatd
20. Biincselekmények szdma

Ez a jelentés a nagyvarosok 6sszehasonlitdsara alkalmas, mivel olyan mutatékat is
tartalmaz, amelyek a kisebb lakossdgi térségekre nem jellemzd. A fejlett orszdgok

40" Az Egyesiilt Allamokban egy kozpontilag meghatdrozott értékelési rendszer alapjén kategéridkba
soroljdk a tanuldk felkésziiltségét. Az ezen indikdtor dltal mért szinten kdzepes vagy magas szintil
jartassagot vesznek figyelembe (PSRC 2006).

1 Azoknak az ardnyat becsli a mutaté, akik a vizsgalat évében allami felsdoktatdsi intézmény hallgat6i
(PSRC 2006).

2 A kisvillalatok innovaciés és kutatdsi tevékenységét figyelemmel kiséré program (Small Business
Innovation Research, SBIR) dijjal jutalmazza a kisvéllalatok K+F tevékenységét (PSRC 2006).

3 Az utazdsi id6 indexet tigy szamitjak, hogy azt az id6t, ami ahhoz sziikséges, hogy csticsforgalomban
eljussanak egyik helyrél a mdsikra elosztjdk ugyanezen Ut megtételéhez nem a csicsforgalomban
sziikséges idovel (PSRC 2006).
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tudédsalapi gazdasidgdra, az innovécid-vezérelt szakaszban levd tuddsteremtd régiokra
érdemes 4dtgondolni ezen felmérés szerkezetét és a mutatdkat. Véleményiink szerint
Magyarorszagon a jelentés szerkezete felhaszndlhatd, de egyes informacidkat nem lehet,
vagy nem célszerli gyiijteni.

3.2.3. Metropolitan térségek versenyképességének mérése az Egyesiilt Allamokban

A bostoni székhelyli Suffolk University egyik intézete, a Beacon Hill Institute (BHI)
2001. 6ta évente publikdl versenyképességi jelentést, mely két aggregécios szintre, tven
amerikai 4dllam, valamint 48 metropolitan térség szintjére egyarant tartalmaz
indik4torokon alapulé versenyképességi vizsgalatot (BHI 2007).

A BHI versenyképességi index 2007-ben 42 indik4torbdl 4ll, melyeket 8 alindexbe
osztottak fel (3.4. tdblazat). A jelentés szerkesztdi olyan indexeket hasznilnak, amelyek
egy teriilet hosszu tavi versenyképességét hivatottak mérni: kormanyzati- és pénziigy
politika, biztonsag, infrastruktira, emberi eréforras, technologia, iizleti inkubacio,
nyitottsag és kornyezeti politika. Az alindexek széles skaldja azt mutatja, hogy a BHI
versenyképességi index meglehetosen részletes és Osszetett. A 2001-es, elso jelentés 6ta
egyre novekvo érdeklddést ér el a kbzgazdaszok kodrében, mivel megprdébdlja azonositani
az USA szovetségi dllamainak erdsségeit és gyengeségeit a gazdasagi teljesitményiikben.
A jelentés olyan kérdésekre probal valaszt adni, mint példdul, hogyan novelheti egy
szovetségi édllam a gazdasdgi aktivitdsat, amely hozzdjarul a lakossdg jovedelmének
noveléséhez? Milyen kiilonleges jellemzdkkel generdlhatjidk a magasabb jovedelmet? Az
ilyen jellegti kérdések megvalaszoldsaban a BHI versenyképességi jelentése megprobalja
azonositani azokat az erdsségeket, amelyek hozzdjarulnak egy szovetségi dllam
jovedelmének noveléséhez, és azon gyengeségeket, amelyek hatraltatjdk a szovetségi
allamokat a versenyképességiik novelésében.

A BHI megad egy altala hasznalt versenyképességi definiciot: , Egy dllamot
akkor tekintiink versenyképesnek, ha magdban foglalja azon politikdkat és feltételeket,
amelyek lehetové teszik a magas szintii egy fore juté jovedelmet és hozzdjdrulnak a
folyamatos novekedéshez”. Az intézet szerint ahhoz, hogy ezt végrehajtsak, a szovetségi
allamoknak alkalmasnak kell lenniiik j cégek odavonzdsara, valamint élhetd iizleti
kornyezet biztositdsdra. Ez a definicid 1ényegében a regiondlis gazdasigi novekedést
tekinti a versenyképesség f6 mércéjének.

A versenyképességi index kidolgozdsaban input- és output oldali megkozelitésbol
indultak ki. Az output-oldal meghatirozdsindl a hagyomanyos kozgazdasagi
vonatkozdsra alapoztak: az output (Y) a téke (K), a munka (L) és a technoldgia
fiiggvénye. Az input oldali meghatdrozasndl arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az
iizleti kornyezetre kell fektetni a hangstlyt. A BHI az iizleti kdrnyezet leirdsara a Porter-
féle rombusz modellt alkalmazta. Azzal érveltek, hogy a rombusz modell négy
determindnsdval a legalkalmasabb az inputok rendszerezésére.
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3.4. tabldzat A BHI versenyképességi vizsgélatdban alkalmazott alindexei és indikatorai

Alindex Versenyképességi indikator
Kormdnyzat- | 1. Egy f6re juté szovetségi és helyi adok nagysaga / bevételek nagysaga
és  pénziigy| 2. Munkavallaldkra juté kompenzacios rata
politika 3. Kotvények értékelése (Standard&Poor's és Moody alapjin)
4. Koltségvetési tobblet a Brutté Szovetségi Allami Termék (BSZAT) szdzalékaban
5. Els6 munkanélkiiliségi segélybdl jaré dtlagos haszon
6. Teljes munkaidében dolgozé kormdnyzati munkavéllalok 100 lakosra juté nagysdga
Biztonsag 7. 100,000 lakosra jut6 biincselekmény index
8. [Egy éven beliili biincselekmény index véltozdsdnak nagysaga
9. 100,000 lakosra juté gyilkoldsi index nagysdga

10. BGA Integrity Index™

Infrastruktira | 11. Telefonnal rendelkezd haztartdsok ardnya az Osszes hdztartdson beliil
12. Gyorssebességii utak 1000 lakosra juté szdma

13. Egy személyre jutd légi utasok szdma

14. Munkahely eléréséhez sziikséges utazdsi id6

15. 1 millié BTU aramra juté drak (British Thermal Unit) (é161ab)

16. Havi lakhatdsi kozépdarak

Emberi 17. Egészségbiztositdssal nem rendelkezd lakossdg szdzalékos ardnya

erdforrds 18. 25 éven feliili, kozépiskolai diplomdval rendelkez6 lakosok szdzalékos ardnya
19. Munkanélkiiliségi rata

20. 1000 lakosra jut6 egyetemi hallgatok szima

21. Felnéttek szdzalékos ardnya a munkaerd piacon

22. 1000 yjsziilottre jutd csecsemhalandésagi rita

23. 100 000 lakosra jutd, nem szovetségi orvosok szama

24. Nyilvdnos iskoldkban levd magas szintli matematikai képzettségii tanuldk ardnya

Technolégia |25. Akadémiai K+F 1 000 dollar BSZAT-re juté nagysdga

26. Egészségiigyi intézmények hozzdjaruldsa mds szovetségi intézményekhez
27. 100 000 lakosra juté szabadalmak szama

28. Tudomdnyos és mérnoki végzds hallgaték 100 000 lakosra juté szdma

29. Tudomdnyos és mérnoki végzettségii hallgaték 100 000 lakosra juté szdma
30. Tudésok és mérnokok ardnya a munkaerd piacon

31. High-tech ipari munkdk szdmdnak ardnya

Uzleti 32. A kereskedelmi bankokban elhelyezett letétek egy fore juté nagysaga
inkubécié 33. Egy fore jut6 kockdzati téke nagysaga

34. 100 000 lakosra juté, munkat adé vallalatok szdma

35. Villalatok nyilvanos alaptdke kindlatuk nagysaga a BSZAT-n beliil
36. Szakszervezetek altal képviselt munkaerd szdzalékos nagysiga

37. Minimdlbér

Nyitottsdg 38. Egy lakosra juté export
39. Egy lakosra jutd, bejovo kozvetlen kiilfoldi toke
40. Kiilfoldon sziiletett lakossdg ardnya

Kornyezeti  |41. Mérgezd vegyiiletek kibocsdjtott mennyisége 1000 négyzet mérfoldre
politika 42. Kibocsdtott szénmennyiség 1000 négyzet mérfoldre

Forrds: BHI (2007)

* A BGA- t (Better Government Association) 1923-ban az amerikai lakossdg egy olyan csoportja
alapitotta, akiknek célja a korrupcié csokkentése és a kormdnyzati hatékonysag novelése. Ezeket a
problémakat kiilonb6z6 publikdcidkban jelenitik meg, hogy az amerikai lakossagot informéljak
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A versenyképességi index kiszamitdsandl eldszor standardizaltdk a valtozdkat,
egy 0 (legrosszabb) és 10 (legjobb) kozotti skdldra transzformdltdk Sket. Ezt kovetden a
nyolc alindexet az azt alkot6 valtozék egyszerti szdmtani atlagaként szamitottdk ki, majd
magukat az alindexeket standardizdltdk (az el6bbi mddszernek megfeleléen). Ezt
kovetden a nyolc alindex egyszerli szdmtani 4tlagdnak ismételten standardizalt értéke
adja a versenyképességi indexet, melynek legalacsonyabb mintan felvett értéke 2,57, mig
legmagasabb 7,14. A jelentés szerzéi kiemelik, hogy igen Ilényeges pontja a
versenyképességi vizsgdlatok modszertandnak a helyes silyozds megvdlasztdsa, azonban
vizsgalatukban a legegyszertibb, leginkabb atlathaté megoldast valasztottak, igy minden
alindexet ugyanolyan sullyal kalkuldltak a versenyképességi index szamitdsakor (BHI
2007).

Modszertani  értelemben érdekes, versenyképességi vizsgdlatokban ritkdn
el6forduld eleme a vizsgalatnak a kalkulalt index tesztelése. A versenyképességi
pozici6 valtozdsdnak hatdsidra bekovetkezd fajlagos jovedelemviltozdst egy
haromvaltozos linedris regresszids egyenes illesztésével becslik:

Y. =B+ Bx + Box,

ahol: ¥, : az egy fre juté jovedelem a z-edik idpontban

x;: a versenyképességi index
X;: az egy fore jutd jovedelem a t—/-edik idépontban

A paraméterek meghatdrozdsa utdn az egyenlet az &llamokra vonatkozdan
R2:0,48 mellett:

$, =7908+640x, +0,649x,

Az egyenlet értelmében, amennyiben az index értéke egy egységnyivel vltozik,
akkor az egy f6re jutd jovedelem atlagosan megkdozelitdleg 640 egységnyivel (dollarral)
véltozik ceteris paribus. Megjegyezziik, hogy a determindciés egyiitthaté 0,48-as értékét
kozgazdasidgi elemzésekben 4ltaldban csupdn mérsékelten tekintjilkk elfogadhaté
eredménynek. A metropolitan térségekre elvégzett regresszidillesztés esetén R’=0,07,
mely olyan alacsony érték, amely statisztikai értelemben nem fogadhat6 el, igy az
egyenletre és a paraméterekre alapozott kovetkeztetéseket nem lett volna indokolt
szerepeltetni a jelentésben.

Az elemzés végeredményeként egy-egy rangsor all el6 USA dllamonként és
metropolitan térségenként, amely a versenyképességi index alapjan késziilt. Ezen kiviil a
jelentés minden egyes dllam, illetve metropolitan térség vonatkozdsdban egy scorecard
jellegl tablazatot ko6z6l, melyben kiilonbontjdk azon valtozékat, amelyek relativ
versenyhdtranyt, illetve amelyek relativ versenyeldnyt okoznak. Azon valtozok, amelyek
szepardlt rangsordban a vizsgalt térség az 1-20 ranghelyeket foglalja el, versenyelOnyt
okozé valtozéként, mig a 30. feletti ranghelyre predesztindlnak, versenyhdtranyt okozé
véltozéként keriilnek a scorecardra, mégpedig a konkrét érték, és a rangszam
feltiintetésével. Ennek eredményeképpen konnyen megismerhetdvé valik minden olyan
valtozd, amely a térség versenyképességét javitja, és az is, amelyik rontja. Ez a
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mddszertani djitds itthon is j61 alkalmazhaténak tlinik. De itt is meg kell jegyezni, hogy
tobb mutatét itthon nem tudunk mérni.

3.2.4. Az Eurépai Uniéban elvégzett fontosabb versenyképességi vizsgalatok

Az Eurépai Bizottsdg éves, olykor kétéves rendszerességgel versenyképességi
jelentésben vizsgdlja az Eurépai Unié relativ helyzetét. A 2006-ig megjelent
versenyképességi jelentések koziil kettét emeliink ki: a 2001-es és a 2003-as
versenyképességi jelentéseket. A két kiragadott jelentés foglalkozik ugyanis a
legjelentdsebb mértékben a versenyképesség regiondlis dimenzidjaval. A 2001-ben
késziillt otodik versenyképességi jelentést azért emeljiik ki, mert egyrészt részletesen
tdrgyalja a versenyképesség fogalmahoz és vizsgilatdhoz kapcsol6dd elméleti hatteret,
masrészt kimondja a versenyképesség daltaluk alkalmazott egységes fogalmat és
mérésének alapgondolatait.

A 2003-as Eurdpai Versenyképességi Jelentésben a régiok kozotti kiilonbségek
vizsgélatdnak két f6 céljat hatdroztdk meg: egyrészt a régick sikerességét’, masrészt a
sikerességre hat6 tényezoket kivantdk szdmba venni, kiilon figyelmet szentelve a kevésbé
sikeres régidkban is alkalmazhat6 megolddsokra (EC 2003b). Kiemelték, hogy a
regiondlis versenyképesség értelmezése eltér az orszdgokétdl, mivel a szubnacionilis
régiok mads feltételek kozott miikodnek (Lengyel 2003).

A regiondlis versenyképesség mérésekor alapmutaténak az egy lakosra juté
GDP-t** vették, amelyet négy mutaté szorzataként értelmeztek: munkatermelékenység,
az egy foglalkoztatott ltal ledolgozott 6ra, a foglalkoztatottsagi rata és a munkaképes
korii lakossdg ardnya. Igy a regiondlis versenyképesség mérését lényegében ot,
egymdssal is kapcsolatban levé mutatéra vezették vissza (hasonléan a kordbban
attekintett dekompoziciés médszerekhez):

GDP _ GDP % ledolg ozott _ordk y Foglalkozatottak % Munkaképeskoriiak  (2)
Lakonépesség  ledolgozott _ordk  Foglalkoziatottak  Munkaképescoriiak Lakonépesség

A 2003-as versenyképességi jelentés készitésekor matematikai-statisztikai és
Okonometriai vizsgdlatokat végeztek annak érdekében, hogy megdllapitsdk, hogy az o6t
mutaté kozott milyen kapcsolatok mutathaték ki, illetve ezen 6t mutaté milyen
magyarazovaltozoktol fiigg. A regiondlis versenyképesség mutatdira hatéd tényezok, azaz
a versenyképesség magyarazo valtozoi adatbdzisdnak Osszedllitdsanal az dj gazdasdgi
foldrajzbdl, az agglomericids eldnyokbdl és a tuddsalapi gazdasdg fébb jellemzdibdl
indultak ki, amelyek szoros kapcsolatban vannak az 1j (endogén) novekedési elmélettel.
A vizsgalat sordn 13 mutat6t vettek figyelembe (3.5. tdblazat).

3 Sikeresség alatt a versenyképesség magas szintjét értették és az egy lakosra juté GDP-vel mérték (EC
2003b).

% Modszertani értelemben a felbontds f6 problémdja, hogy nem veszi figyelembe a régiokozi
munkaerédramldst, amely még orszdgos szinten is rendkiviil jelentds lehet (pl. Luxemburg),
alacsonyabb aggregicids szinten pedig alapvetd jelent8ségiivé valik (Dusek—Kiss 2008).
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3.5. tdbldzat A regiondlis versenyképesség mutatdi a 2003-as Eurdpai Versenyképességi

Jelentésben
Mutatok Megjegyzések
Brutté hazai termék (GDP) vasarléerd-paritdson (PPS, 1995)
Brutté hozzaadott érték (GVA): vasarléerd-paritdson (PPS, 1995), 15 dgazatra
Foglalkoztatottak szdma 15 4gazatra
Ledolgozott 6rak szdma hetenkénti atlag
Népesség nagysdga a munkaképes koru lakossdgon beliil tobb korcsoportot
megkiilonboztetve
Cstcstechnoldgiai dgazatokban a harom agazatot soroltak ide: feldolgozdipar,
foglalkoztatottak szdma szolgéltatdsok és tudds-intenziv szolgaltatasok

Tudomanyos és technoldgia-fejlesztési

N p Osszes €s csucstechnoldgia
teriileteken foglalkoztatottak szdima &

Tanulék szama Osszes €s felsGoktatdsi hallgatok
Beruhdzdsok 5 dgazat

Munkabérek 5 dgazat

K+F kiadasok Osszes €s harom intézményi szektor
K+F tevékenységgel foglalkozok szdma Osszes €s harom intézményi szektor

Eurépai Szabadalmi Hivatal 4ltal elfogadott
szabadalmak szdma

Osszes €s csucstechnoldgiai

Forrds: EC (2003b, 139. 0.) és Lengyel (2003, 264.0.)

Az ex post és ex ante mutatdkat tobb évre visszamendleg elemezték. A tudas és
halmozodasa csak attételesen mérhetd, ezért kiillonbozé adatokkal becsiilték: a K+F
kiaddsok nagysdgdval, a felsGoktatdsi hallgaték szdmdval, a csuicstechnoldgiai
agazatokban foglalkoztatottak szdmaval stb. Az alkalmazott mutatdk koziil a brutté hazai
termék kistérségi szinten nem elérhetd, a tobbi — figyelembe véve a fentebb vazolt egyéb
mérhet8ségi problémdkat — apré6 modositdsokkal kistérségi szintli versenyképességi
vizsgdlat alapjdul szolgéalhat.

Témank szempontjabol kiemelten fontosnak itéljiik meg az ESPON 2.2.3. szamd,
Territorial Effects of the Structural Funds in Urban Areas elnevezésii projektjét.
Ezen projekt azon feltételezésiinket tdmasztja ald, hogy a lokdlis térségi szintll
vizsgalatok — foként az adatok elérhet6ségi problémai miatt — a regiondlis tudomanyok
kevésbé feltart teriileteként értékelhetdek, igy igen aktudlis kutatdsi témat jelentenek. A
projekt ugyanis az urbdnus térségek teljesitményét kivanja kvantifikdlni, azonban az
elemzés alapegységéiil a NUTS-3 szintet valasztja, ,.bdr optimdlisan a NUTS-4, vagy
éppen NUTS-5 szintre kellett volna adatot gyiijteni” (ESPON 2004, 30. o.). Nyilvén itt a
LAU-1 és LAU-2 szintekre gondoltak.

Az Eurépai Uniéban a regionalis/térbeli politika megujitdsdnak el6készitésére az
ESPON program szolgdl. A program keretében szdmos vizsgalat tortént, igen
nagyszdmu szakért6i team bevondsdval mindegyik tagdllambo6l. A 2.2.3. alprogram
keretében NUTS-3 (megyei) szinten gyujtott, a kiilonboz6 tagallamokbdl szdrmazd
Osszevethetd indikdtorok négy szekcidba sorolhaték, azonban a negyedik szekcidba
(kornyezetvédelem) nem sikeriilt minden tagdllam daltal gy(ijtott indikatort definidlni
(ESPON 2004, 37. 0.):
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Gazdasagi bazis
1. Brutté hozzdadott Erték (GVA): mezégazdasag, ipar és szolgaltatasok
2. Brutté hozzéadott Erték (GVA): 17 NACE dgazat
3. Foglalkoztatds a szolgéltatdsokban
4. High-tech foglalkoztatds a szolgéltatdsokban
5. High-tech foglalkoztatds a feldolgozdiparban

Gazdasagi teljesitmény
6. GDP/lakos
7. GDP vésérléerd-paritdson
8. Osszes foglalkoztatott

Tarsadalmi teljesitmény
9. Felséfoku oktatdsban résztvevdk ardnya
10. Munkanélkiiliek ardnya
11. Népesség életkor és nemek szerint
12. Haztartasi jovedelmek

Az alkalmazott indik4torok koziil kiemeljiik a 4. és az 5. szdmu indikdtort, hiszen
az ESPON indikatorkészlete az UK ,fehér konyvek” utdn az els6k kozott ismerte fel a
high-tech agazatok versenyképességben betoltott kiemelkedé szerepét. Az
indikatorkészlet azonban lokalis térségi szinten csak korldtozottan alkalmas: az egy fére
juté GDP kistérségi szinten nem érhetd el. Tovabb4 pontosan definidlni kell a high-tech
dgazatok fogalmat, amire mar egyre kifinomultabb médszerek dllnak rendelkezésre. A
létrehozott  szekcidk nem kovetik szorosan egyik modell (piramis-modell,
versenyképességi fa, versenyképességi cilinder) logikdjat sem, azonban az indikdtorok
leginkdbb a piramis-modell (részben a versenyképességi cilinder) egyes kategéridihoz
illeszkednek: mindegyik besorolhaté a piramis-modell valamelyik szintjére. Az ESPON
fenti felsoroldsdban tovabba tetten érheté az inputs-outputs-outcomes szerkezet, a
versenyképesség méréséhez és értékeléséhez a mutatdk hierarchikus rendszerét kell
figyelembe venni. Azaz a versenyben eddig elért eredményektdl elkiiloniilnek az ezutdni
idészakra utalé ,képesség” mutaték. Madasképpen, a versenyképesség 1ényegében
Osszegyurja a muiltbol eredd jelenbeli (ex post) fejlettség és jovObeni fejlodés (ex ante)
fogalmakat is.

Az Eurépai Unidban szertedgazé vizsgdlatok folynak a térbeli folyamatok nyomon
kovetésére. Egyértelmiien a gazdasagi hatdsok dllnak eldtérben, azaz a versenyképesség
legfontosabb Osszetevéi. Mind a régidk és megyék (lasd ESPON), mind a varosok
esetében a hazai adatgylijtésnek és értékelésnek célszerli kapcsolédnia az EU-s
gyakorlathoz, mivel tobb évtized alatt kialakult, szakmailag megalapozott és stabil
mddszertanrdl van szé (Lengyel 2003).

A versenyképesség mérését az Eurépai Unidban NUTS-2 szinten leggyakrabban
az egy lakosra juté GDP-bél szarmaztatjak, mely felbonthaté négy szorzétényezére
(EC 2003a). A korabbi dekompoziciés egyenletet a ledolgozott 6rakkal egyszertsitve
kapjuk az egy fore jut6 GDP legszélesebb korben alkalmazott, tin. triadikus felbontésat,
melynek eredményeképpen az egy fore juté GDP harom kategdria szorzataként 4ll eld:
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GDP _ GDP y Foglalkozatottak ><Ml,mkaképeskorliak 3)
Lakonépesség  Foglalkoztatottak ~ Munkaképeskoriiak Lakonépesség

— Az egy foglalkoztatottra jut6 ~GDP  megkozelitleg egyenld a
munkatermelékenységgel. Utdbbi az egy ledolgozott 6rdra juté kibocsatast jelenti,
ami nehezen mérhetd. Sok a részmunkaidds, betegszabadsdg, meghosszabbitott
ebédidg stb.

— A foglalkoztatottsagi rata megmutatja a térség munkaerd kindlatara juté6 munkaerd
kereslet nagysagat.

— Egyenletiink jobb oldaldnak utolsé szorzétényezdje a munkaképes kord lakossdg
ardnya az 6ssznépességen beliil. Ez idében lassan véltozik, ezért elhagyhatjuk.

Ezek alapjan a versenyképességet visszavezethetjik hdrom kozgazdasigi
kategériara, melyek egyiittesen jellemzik egy régié versenyképességét. Ebben a
megkozelitésben a versenyképesség mérésének tehat nincs egyetlen kiemelt mutatéja,
hanem hdrom, egymadssal bonyolult kapcsolatban levd mutaté egyiitteseként
értelmezhetd, amelyek a piramis-modellben alapkategériaként fogalmazddnak meg:

Fajlagos regiondlis jovedelem = Munkatermelékenység x Foglalkoztatottsdgi rata  (4)

Fontos, és az egyes fejlesztési elképzelések szempontjdbél mindenképpen
figyelemre mélté iizenete ezen Osszefiiggésnek, hogy a két szorzétényezd altaldban
egymassal ellentétes iranyban mozog. A munkatermelékenység®’ novekedése gyakran
elbocsatasokkal jar, azaz romlik a foglalkoztatottsdg. A munkatermelékenység novelése
véllalati szinten is csak a tisztdin technikai fejlesztések esetén jar munkaerd-
csokkentéssel. Ha ez kapacitasbovitéssel is jar, akkor a munkaerd szdma is novekedhet.
Megyei és regiondlis szinten a munkatermelékenység novekedésével pedig csak akkor
csokken a foglalkoztatottsdg, ha az elbocsatott munkaerdt nem szivja fel mis dgazat.

A fenti felbontds gyakorlatilag a regiondlis gazdasagi novekedés két tényezore,
egy mennyiségi és egy mindségi tényezOre valé visszavezetését jelenti: a
foglalkoztatottak szamdnak novekedésére (mennyiségi) és ezen tényezé hatékony
felhasznélasanak novekedésére (minéségi). Mint emlitettiik, az egyenlet hirom tényezdje
megegyezik a piramis-modell alapkategéridival, melyek a piramis cstcsdban
helyezkednek el arra utalva, hogy ezen mutatéknak a versenyképesség mérésében
kiemelten fontos szerepiik van.

A versenyképesség azonban igen Osszetett kategdria, amit dltaldban nem elegendd
néhdny kiemelt mutatéval mérni. A mérés — mint lattuk — mutatészam-rendszerekkel
torténik, ahol kulcsfeladat azon véltozok meghatdrozdsa és kivélasztdsa, amelyek a
vizsgalt jelenségeket megfelelden lefrjak.

*7 Fontos kiilonbség az egységes definicié és Porter megkozelitése kozott, hogy Porter teljes
termelékenységrol beszEl, mig itt a munkatermelékenység keriil kiemelésre.
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3.3.  Lokdlis térségek versenyképességének mérése

Amikor a magyar térségek versenyképességének mérésére tesziink kisérletet, akkor az
orszagok, NUTS-2 szintli, illetve metropolitan régiok versenyképességének mérésére
tortént eddigi legfontosabb eréfeszitések szdmbavétele utdn mindenképpen célszeri a
LAU-1 szintd térségek, valamint a varosok versenyképességének legfontosabb
nemzetkozi kisérleteit, mérési modszertanait is 4ttekinteniink. Amint 14tni fogjuk, a
lokélis térségek és varosok versenyképességének vizsgdlata a nemzetkozi
szakirodalomban igen sok esetben Osszemosédik. Ki kell emelniink, hogy amikor
varosok versenyképességérdl beszéliink, akkor az angol nyelvii szakirodalomban
egyarant taldlkozhatunk az urban competitiveness és a competitiveness of cities
kifejezésekkel, azonban az esetek dontd tobbségében ugyanazt mérik. A Worldbank
allasfoglaldasa szerint az urbanus térség versenyképességét kell vizsgalni, melynek
kozpontja értelemszerlien egy nagyvaros. Ez a megkozelités magaban foglalja tehét a
varos kozigazgatési teriiletét és az agglomericiés gyuriit, melyet az ingdzdsi Ovezet
fogalmaval kozelitenek (Webster — Muller 2000). A lokalis térségek szerepe tehat
felértékelddik, ami az RCC-modell logikdja értelmében ezen a teriileti szinten a
kompetitiv elényok érvényesiilésének er6sodé dominancidjat feltételezi a komparativ
elényokkel szemben.

Napjainkban egyre szélesebb korben kezd elterjedni a varosrégié (city-region)
kifejezés, amely alatt szintén vérost és annak munkaerd-vonzaskorzetét értik*®, mint
funkcionalis véarost (Jones et al 2006). Amikor ezen urbanus teriiletek
versenyképességének mérésére keriil sor, akkor az adatok rendelkezésre 4llasdnak
aggregicids szintjéhez, a varoshatdrokhoz igazitjdk az elemzéseket (Parkinson et al
2004). Mindez megegyezik a kistérségek, mint varosi vonzaskorzetek magyarazataval,
azzal a dont6 kiilonbséggel, hogy a nemzetkozi vizsgalatokban alacsonyabb aggregéacios
szintre (vissza a varos kozigazgatdsi hatdrdhoz) ugranak, mi pedig egy magasabb
aggregacioés szintre (kistérség), ami dontéen a vdrosok méretének szignifikdns
kiilonbségébdl adodik.

3.3.1. Lokdlis térségek, varosok versenyképességének mérése az Egyesiilt Kirdlysdgban

Az Egyesiilt Kirdlysdgban a Miniszterelnoki Hivatal megbizdsdbdl rendszeresen
késziilnek felmérések a brit varosok versenyképességérol, melyek koziil tobb is hasznal
indikdtorokat a versenyképesség vizsgdlatira. Az évente megjelend State of the Cities
Report (SOCR) a jelen fejezet bevezetdjében emlitetteknek megfeleléen a vizsgilat
szempontjabol relevans teriileti egységet a nagyvaros és vonzaskorzetében jeloli meg,
azonban az adatok elérhet8ségére hivatkozva a vdrosok kozigazgatdsi hatdraival végzi az
empirikus elemzést. Az elemzés érdekessége és specifikuma, hogy kiilon fejezet
foglalkozik a Kistérségek (sub-regions) és a varosok vonzaskorzete kozotti igen
szoros kapcsolattal, és a kistérségek regiondlis versenyképességben betoltott szerepének
felértékelddésével. Ennek ellenére az elemzést varosok szintjén végzi el azzal az
indokkal, hogy nemzetk6zi Osszehasonlitdsra torekszik, amelyben — a Kkistérségi

8 Mindezt kivélGan érzékelteti a varosrégié masik angol elnevezése, az ingdzési vezet, munkéaba-jardsi
ovezet: ,travel-to-work region” kifejezés (Jones et al 2006).
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struktirdban fenndllé nemzetkozi kiilonbségek miatt — célszeriibb a vdrosi aggregacios
szinttel dolgozni (Parkinson et al 2004, 2005). A DTI-jelentésekhez hasonléan, ezen
tanulmanyban sem taldlunk az elemzéshez alapul vett versenyképességi definicidt.

A versenyképességi cilindernél, a piramis-modellnél és a Forfas-piramisnal
alkalmazott logikahoz hasonlé médon megjelenik az input-output-outcomes harmas
felosztds, azonban a mddszertani leirds szerint a vizsgdlat els6sorban az
eredményindikatorokra foékuszal (Parkinson et al 2004). A kivalasztott varosok
Osszehasonlitdsara torekszik, figyelembe veszi tovdbba a versenyképesség idébeli
valtozasat idésorok felhasznaldsival. Az elemzésbe nyolc brit nagyvarost, és tovabbi 15
eurdpai nagyvarost vontak be. Leird statisztikai modszertant kovetve minden egyes
indik4torra vonatkozdan elemzd rész és grafikonos, tblazatos dbrdzolds olvashat6. Azon
egyszerli moddszertani elemeket, amelyekre a szerzok véllalkoznak, igen precizen,
adattartalmak, adatforrdsok megaddséaval, kozérthetéen, kovetkezetesen és szemléletesen
végzik el. Adatstiritéssel, indexalkotdssal a tanulmany nem foglalkozik.

Az elemzésbe bevont Osszesen 14 indikétort 7 tényezdcsoport szerint kozlik
(Parkinson et al 2004, 89. 0.):

Népesség
1. Teljes népesség
2. A 16 éven aluliak és a nyugdijkorhataron feliiliek %-os ardnya

Termelékenység
3. GDP¥

Foglalkoztatottsag
4. Foglalkoztatottak szdma
Foglalkoztatottsdgi rata
A K+F foglalkoztatottak ardnya
7. A tudésiparban foglalkoztatottak ardnya
8. A high-tech ipardgakban foglalkoztatottak ardnya

AN

Humén téke
9. A munkaképes koru lakossagbdl a felséfoku végzettséggel rendelkez6k aranya

Munkanélkiiliség
10. A regisztralt munkanélkiiliek szima
11. ILO-szerinti munkanélkiiliségi rita

*° A termelékenység alapmutatGjaként a hazai és a nemzetkozi szakirodalom éltaliban az egy
foglalkoztatottra juté GDP-t ismeri el, mivel a GDP nagysdga 6nmagdban altaldban keveset mond.
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Elérhetiség
12. Repiiléterek utasainak szama

Innovacio
13. A regisztralt szabadalmak szdma
14. Egy munkavdllaldra juté szabadalmak szdma

A bemutatott indikatorkészlet tobb szempontbdl sem tlinik alkalmasnak
tobbvaltozés matematikai-statisztikai médszerekkel dolgozé kistérségi versenyképességi
elemzésre. A 14. szamu indikatort kivéve nem foglalkozik fajlagos mutatékkal™, ami
mindenképpen torzithatja az eltéré nagysdgi népesség- és munkaerd-koncentracidval
lefrhat6 lokdlis térségek osszehasonlitdsat’ . A mutaték harmada egy tényezdcsoportban
(foglalkoztatottsdg) koncentrdlddik, ami felveti annak veszélyét, hogy egy komplex
elemzésben a foglalkoztatottsignak koszonhetd helyzet ,elnyomja” a csak egyetlen
indikatorral leképzett tényezdcsoportot. Erdekességként emlitjiik, hogy az elérhetéséget a
vizsgalt elemzés a repiildterek utasaival kozeliti, ami az elemzés targyat képezd eurdpai
nagyvarosok esetén indokolt, de kistérségi elemzésben mas indikatort kell taldlni.
Mindenképpen kovetendének tartjuk sajat elemzésiink szempontjabdl az egyes
indikdtorokhoz tartoz6 pontos adattartalmak megaddsat, valamint az adatforras
megjelolését.

3.3.2. Kistérségek indikatorokkal torténd elemzése helyi gazdasagfejlesztési
szempontbdl

Témank szempontjdbdl kiemelten 1ényegesnek tartjuk Cecilia Wong (2002) munk4jét,
amelyben az Egyesiilt Kirdlysdg kistérségeit helyi gazdasagfejlesztési szempontbdl
vizsgalta. Mivel a helyi gazdasagfejlesztés célja a térségben élok jolétének novelése,
eszkoze pedig a versenyképesség javitdsa, igy az elemzés médszertanat versenyképességi
témdji munkdnkban mindenképpen indokolt megvizsgilni. A regiondlis versenyképesség
és a lokalis gazdasagfejlesztés kozotti erds kapcsolatot a szerzd is kiemeli.

Wong az Egyesiilt Allamokbeli, valamint eurpai tapasztalatokra épitve 11, a
helyi gazdaséagfejlesztés szempontjabdl lényeges faktort azonositott egy kordbbi kutatdsa
alkalmaval, melynek mddszertandra 2002-es munkdjdban nem tér ki. Wong elemzett
kutatdsdban azon indikdtorok meghatdrozasira tesz kisérletet, amelyek a 11 eldre
meghatarozott faktort a lehetd legpontosabban leirjdk (Wong 2002). Az elemzés
mddszertana azért jelentds témank szempontjabdl, mert nem leiré statisztikai, hanem
tobbvaltozés adatelemzési technikdkat alkalmazé vizsgdlatrél van szé. Lényegi
sajatossaga Wong kutatdsdnak, hogy a megvizsgalt tobb, mint 30 hazai és nemzetkozi

50 A 11-es szdmd indikator is fajlagos mutaté (ILO-szerinti munkanélkiiliségi rata), ez azonban csak
megyei szinten elérhetd adat.

5! Természetesen bizonyos esetekben indokolt lehet abszolit mutaték alkalmazésa is fajlagos mutaték
helyett. Ezt a fajta megoldast inkdbb akkor javasoljuk, amikor a globdlis versenyben valé sikeres
helytallashoz sziikséges kritikus tomeg jelenlétét vizsgéljuk, vagy azt, hogy a térség az adott mutatot
tekintve 6nmagahoz képest rontott, vagy javitott helyzetén.
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mutatészam-rendszert alkalmazé versenyképességi, illetve fejlettségi elemzés koziil ez az
egyetlen, amely a fékomponens-analizis eszkozét alkalmazza’>.

A szerz6 megéllapitdsa szerint a 11 faktort leiré 29 indikétor inkabb input, mint
output jellegli mutatd, melyek a 61 kivdlasztott potencidlis indikdtor szelektdldsdval
alltak eld, s amelyek célja az, hogy gazdasigfejlesztési stratégidkat alapozzon meg
(Wong 2002, 1938. 0.):

Elhelyezkedés
1. A f6 repiilSterek elérhetdsége
2. A nyolc {6 lizleti szolgaltat centrum elérhet8sége személygépkocsival
3. London vastiton torténd elérésének ideje

Fizikai mutaték
4. 1000 gazdasdgilag aktiv személyre jutd gydrteriilet
5. 1000 gazdasagilag aktiv személyre juté irodateriilet
6. Elhagyott teriiletek nagysidga
7. 1000 gazdasagilag aktiv személyre juté urbdnus teriilet nagysiga

Infrastruktira
8. A személygépkocsival rendelkezd haztartdsok tomegkozlekedés igénybe vétele
munkdba jarashoz

9. Az egyiranyu (autéval torténd) kozlekedés 4tlagos tdvolsdga munkanapokon
10. Az utazasi id6 atlagos hossza munkanapokon

Humén eréforras
11. Gazdasagi aktivitasi rata
12. Kinalatoldali tilképzettségi index
13. A magas felkésziiltséget igényld tdrsadalmi-gazdasdgi csoportokban
foglalkoztatottak
14. A fiatalok tartés munkanélkiiliségi ratdja

Pénziigyek és toke
15. A kockazati toketarsasagok elérhet6sége

Tudas és technoldgia
16. A csticstechnoldgiai foglalkoztatottak lokaciés hanyadosa
17. A fels6oktatdsi intézmények mindségi természettudomanyos és mérnoki
kutatdsainak elérhetdsége

Ipari szerkezet
18. Az informicié alapd iizleti szolgdltatdsok foglalkoztatottainak lokacids
hanyadosa
19. A shift-share (elmozdulasi hatarelemzés) analizis megfelelé komponense

2 Sajit modellépitésiink soran magunk is a fékomponens-analizist haszndljuk majd a véltozék
szelektdldsdra és a valtozok modellen beliili silydnak meghatdrozdsdra. Az eljards lényegérol, valamint
az igen hasonl6 faktoranalizistdl valé 1ényegi eltéréseirdl késobb részletesen irunk.
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Vallalkozasi szerkezet
20. A kisvallalkozdsok megsziinési ratdja
21. A kisvallalkozdsok vitalitasi ratdja
Kozosségi identitas
22. Ingézési index
Eletminéség
23. Biztositdsi dijak nagysdga
24. Megtakaritasok indexe
25. A hazak 4ltagos dra
26. Természetvédelmi teriiletek ardnya
27. Standardizalt haland6sagi rata
28. Kozépiskolds hallgaték kvalifikaltsdgi mutatdja
29. Helyi adok ratdja

Wong eredetileg 11 faktor létrehozasara véllalkozott, azonban egy faktor, az
intézményi kapacitds faktordba a flkomponens-analizis elvégzése utdn a szerz6 nem
talalt megfelelden illeszkedd indikatort, igy végiil 10 faktor alkotja a modellt.

Az indikatorkészletnek kutatdsunk szempontjabol érdekessége, hogy egyetlen
olyan eredménymutatét sem vizsgal, amely barmelyik bemutatott demonstracios
modell logikdja értelmében egy empirikus elemzés alkalmdval a vizsgélat targyat kellene,
hogy képezze (pl. jovedelmi adatok, foglalkoztatottsdgi adatok). Ezen — nem
elhanyagolhaté — tényt leszdmitva az indikdtorkészlet elsésorban a piramis-modell
alapkategéridinak feleltethetd meg (infrastruktira, humdin tdke, K+F, kis- és
kozépvillalkozdsok), azonban néhdny sikerességi faktor is felfedezhetd (elérhetdség,
gazdasagi szerkezet, regiondlis identitds, a kornyezet mindsége).

A tanulmdny két csoportra bontja a 11 faktort: elkiiloniti egymdst6l az un.
hagyomanyos faktorokat (amelyek az elméleti kozgazdasagi gondolkodds
kozéppontjaban allnak, mint pl. a termelési tényezokkel osszefiiggd faktorok) a kevésbé
megfoghat6 faktoroktdl (pl. tizleti kulttra, életmindség). Utdbbi tényezdk megragadasat a
szerzd kiilondsen fontosnak tartja, hiszen jelentdségiik egyre inkdbb nd, viszont az
ezekkel kapcsolatos kutatdsok még nem hoztak kielégitd eredményt. A hagyomanyos és
a kevésbé megfoghaté faktorok regiondlis gazdasagfejlesztésre gyakorolt hatdsdnak
megragadasdra Wong egy puha és egy kemény médszert vilasztott: A puha mddszer
sordn két régi6 maganszférdjdnak és a kozszférajanak kulcsszerepldit kérte meg a 11
faktor gazdasdgfejlesztési céli rangsoroldsdra, amit 22 mélyinterji kovetett. Ennek
eredményeképpen megdllapitdst nyert, hogy a szereplék gondolkoddsdban a
hagyomanyos faktorok fontosabb helyet foglalnak el a kevésbé megfoghaté faktorokkal
szemben (Wong 2002).

A felsorolt 29 indikdtort a szerz6 5 olyan fékomponensbe rendezi, amelyek
sajatértéke nagyobb, mint egy, és amelyek egyiittesen a viltozok informicidtartalmanak
70,3%-4t 6rzik meg. Lényeges, hogy a fékomponens-analizis végeredménye megerdsiti a
puha mddszer végeredményét: az elsé két fokomponensre foként a hagyomanyos
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faktorok véltoz6i illeszkednek, és ezen két flkomponens egyiittesen a szérdsnégyzet
47,5%-4t magyardzza.

A médszertani értelemben igen kifinomult tanulmany a kivalasztott indikatorok
kozotti kapesolatok struktirdjanak feltérképezésére hasznilja a f6komponens-analizist,
majd szdmos tobbvaltozds regresszids modellt ir fel a kiilonbozd indikdtorok kozotti
kapcsolat erdsségének megéllapitdsa, valamint a helyi gazdasiagi teljesitmény
variancidjdhoz valé hozzijaruldas mértékének feltardsdra. A regresszids modell
magyardz6 valtozéit a 29 indikdtor alkotja, eredményvaltozéként (outcomes) pedig a
nemzetkozi felmérésekben leggyakrabban haszndlt indikdtorokat prébalja szamba venni.
Annak ellenére, hogy szdndékai szerint eredményvaltozéként figyelembe vette volna a
termelékenységet, az egy fére jut6 GDP-t, a foglalkoztatottsagi rdtat, a munkanélkiiliségi
ratat stb., ezen torekvésében az adatok kistérségi szintli elérhetetlensége korldtozta. A
korlatokat figyelembe véve végiil harom eredményvaltozéval dolgozott (Wong 2002,
1856. 0.):

1. Uzleti szolgéltatisok foglalkoztatottsdga
2. High-tech foglalkoztatottsag
3. Ingatlanpiaci indikator

Wong tehét helyi gazdasagfejlesztési oldalrdl jarja korbe az angol kistérségek
témakorét: tizenegy faktorba rendezve 29 fejlesztési indikdtort definidl, majd
tobbvaltozés regressziés modellek segitségével differencidlja a vizsgdlatba bevont
kistérségeket. Sajat médszertanunk szempontjdbol a Wong altal alkalmazott médszert, a
fékomponensanalizist els6 megkozelitésben alkalmazhatonak tartjuk.

3.3.3. Alokdlis térségek versenyképességére vonatkozé egyéb elemzések

Az Egyesiilt Kirdlysdgban a cambridge-i tudoményos parkban mitk6dé Arthur D. Little
Ltd. a dél-nyugati regiondlis fejlesztési tigynokség megbizdsabdl a South West NUTS-2
szintli régio Kistérségeinek legjelentdsebb gazdasigi szektorait kutatta 2004-ben. A
vizsgdlatban 8 gazdasagi szektort kiilonitettek el az Egyesiilt Kirdlysdg standard ipari
osztdlyozasi rendszerének kddjai (SIC)™ alapjan. A lehatdrolt nyolc gazdasigi szektorra
vonatkozdan (fejlett gépgyartas, biotechnoldgia, kreativ ipardgak, kornyezettechnol6gidk,
élelmiszeripar, IKT, tengeri technolégidk, turizmus és szabadidd) pontosan megadjak,
hogy mely tevékenységeket értik alatta, és ezek mely SIC-kdéddal értelmezhetéek. A
nyolc kulcsszektort a régié regiondlis gazdasdgi stratégidjdban nevezték meg (SWRDA
2004).

A lehatdrolt ipardgakat ezt kovetden mind a South West régié szintjén, mind pedig
a régiot alkoté 8 kistérség szintjén vizsgdljdk az aldbbi indikdtorok felhasznéldsaval
(SWRDA 2004):

3 A SIC-kédok az EU-tagdllamok statisztikai rendszerére vonatkoz6 harmoniziciés torekvések
eredményeként megegyeznek a magyar TEAOR-kédokkal.
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Brutté hozzaadott érték (GVA)

Egy foglalkoztatottra juté6 GVA

Brutté tékeképzés

Egy foglalkoztatottra jut6 brutté tékeképzés
Foglalkoztatottak szdma

A foglalkoztatottak atlagkeresete

Villalkozdsok szdma

Egy véllalkozisra jut6 GVA

A diplomaval rendelkez0 foglalkoztatottak aranya
Az export a kibocsatds %-aban.

SN A e e

—_—

Kiemeljiik, hogy a felsorolt 10 tin. kemény statisztikai adat mellett a fejlesztési
iigynokség puha adatokat is felhaszndlt a kemény adatok altal kialakitott kép
pontositdsara, melyekhez a kulcsszektorok 40 véletlenszerlien kivélasztott véllalatdnak
felsGvezetdjével lefolytatott interjuk utjdn jutottak. Az interjik sordn a kovetkezd
témakorokben keresték a valaszt (SWRDA 2004):

Legfontosabb véltozdsok a szektorban 1997 és 2003 kozott

A szektor legfontosabb technolégiai véltozasai

Piaci trendek

A szektor erdsségei, gyengeségei, lehetségei és fenyegetettségei
A szabalyozasi kornyezet és iizleti annak hatdsa

A vallalkozasfejlesztési szolgaltatasok értékelése

Adatokhoz, jelentésekhez valé hozzaférés lehetdsége

Nk wh =

Az elemzés a kemény és puha adatok felhaszndldsaval elészor regiondlis szintll
ipardgi elemzésben 6lt testet, majd ezt kovetden a régidt alkotd nyolc kistérség elemzése
kovetkezik. Ennek mddszere a leiré statisztika, melyben a szoveges megdallapitasokat
abrdkkal, grafikonokkal és tdblazatokkal szemléltetik. Az indikdtorkészlet két
szempontbdl figyelemre méltd: egyrészt megkozelitdleg azonos ardnyban tartalmaz
kemény és puha adatokat, masrészt pedig a kemény adatok 80%-a eredménymutatd. Az
indikdtorkészletet tehdt gy A4llitottdk Ossze, hogy jellemzden az eredménymutatékat
kemény adatokkal, mig az azokat befolydsolé tényezdket puha adatokkal kozelitették.
Mindenképpen érdemes tehat dtgondolni a puha adatok elemzésbe torténd bevondsanak
lehet8ségét, és annak mértékét.

Finnorszagban, ahol az érdemi teriiletfejlesztés a NUTS-3 és a LAU-1 szinten
zajlik (Rechnitzer 2005), Huovari és szerzdtarsai (2002) a finn Kistérségek
versenyképességének szamszeriisitésével probalkoztak, azonban nem definialjak
explicit médon, hogy mely versenyképesség-fogalmat haszndljdk elemzéseik sordn. A
versenyképességet hozzavetdlegesen ugy definidltdk, mint a régidk képessége az olyan
gazdasdgi tevékenységek kialakitdsara, odavonzdsira és megtartdsira, amelyek az ott
€16k jovedelmi helyzetét és életszinvonalat javitjdk. A régidk féleg a mobil termelési
tényezdk, a szakképzett munkaerd, innovativ véllalkozdsok és a mobil téke helyben
tartdsdra és odacsabitdsara torekszenek. Négy tényezdcsoportba rendezett 15 indikatorbol
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sajat sulyozasi mddszerrel versenyképességi indexet konstrudlnak, mely lehetdvé teszi a
kistérségek rangsoroldsit. A versenyképességi indexet hosszu és rovid tdvra is megadjik.
A szerzOk empirikus vizsgdlatot is végeztek a 85 NUTS-4 szintli finn lokdlis térségre
(2002-ben még nem volt LAU-1 elnevezés).

A modellbe keriild magyardz6 valtozok korét nemzetkozi vizsgdlatok tapasztalatai
alapjan hatdroztdk meg. A viltozok aranyszamok, vagy abszolit szamok voltak, utobbi
esetben a valtozokbdl fajlagos adatokra torténd atalakitast kovetden lett indikator. Ezt
kovetden négy tényezdcsoportot emeltek ki, amelyekkel mérték a lokdlis térségek
versenyképességét, ez a négy tényezdcsoport egyuttal a végsé versenyképességi index
egy-egy alindexe is (Huovari et al 2002):

Humén téke
1. munkaképes koru lakossag aranya,
2. foglalkoztatottsag,
3. egyetemi hallgatok,
4. fels6foku végzettség.

Innovativitas
5. K+F kiadasok,
6. szabadalmak,
7. cstcstechnolégiai szektorok részesedése a GDP-bol,
8. innovativ szervezetek

Agglomeracio
9. népesség nagysiga,
10. agglomerativ dgazatok,
11. tdmogaté szektorok (klaszterek),
12. specializacid.

Elérhetoség
13. fébb piacok koziti elérhetdsége,
14. 1égi kozlekedés,
15. kiilkereskedelmi cégek.

Az alkalmazott indikatorkészlet egyik demonstraciés modellnek sem feleltethetd
meg, azonban egyes elemei akdr mindhdrom modellbe beilleszthetdek. Kiemelhet az
agglomeracié tényezdcsoportja, mely a térbeli koncentracid, valamint a kritikus tomeg
fontossdgara hivja fel a figyelmet, mely Osszecseng a konyvben eddig bemutatott
logikdval.. A versenyképességi index megalkotdsdnak els@ 1épésében az orszdgos
atlaghoz viszonyitva térségenként a %-os értékeket vették, az igy adddott értékeket
mutaténként standardizaltak. Minden alindexen beliil mindegyik indikator azonos sullyal
szerepel, és mindegyik alindex azonos sillyal (vagyis 0,25-0s sillyal) jelenik meg a
végsd versenyképességi indexben is. Végeredményben minden finn kistérséghez egyetlen
indexérték rendelhetd hozza, amely az orszdgos édtlag %-dban mutatja egy-egy térség
versenyképességét. Kiemelték, hogy szandékaik szerint az endogén novekedéshez és az
Uj gazdasagi foldrajzhoz kapcsolddnak ezek a tényezdcsoportok és a mutatok.
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A négy tényezdcsoport jOl szemlélteti, hogy kisebb térségek esetében az dgazati
specializdci6 és az elérhet8ség (kozlekedés, foldrajzi helyzet) fontossdga felértékelddik.
Lényegében a telepiilésszerkezetben elfoglalt pozici6 és a human eréforras mindgsége
a két Iényeges tényezd. Az 4ltaldnos versenyképességi index a 85 finn kistérség esetében
erds korreldciét mutat az egy lakosra jut6 GDP-vel (r=0,79), valamint igen erds
korrelaciét az egy fore jutd személyi jovedelemmel (r=0,92), eziltal a lokalis gazdasagi
novekedés specidlis tényezdinek mindsithetd a fenti csoportositas.

Huovari és szerzdtdrsai munkdja tobb fontos dolog miatt érdemel figyelmet:
egyrészt a vizsgilat aggregacios szintje megegyezik az dltalam vizsgdlni kivant
aggregiciés szinttel, mdsrészt nem egyszeri leiré statisztikai mddszerekkel, hanem
tobbvaltozés mddszerek alkalmazasaval egyetlen indexszel kivdnja leirni egy-egy
térség versenyképességét, mikozben az egyes tényezdk sulyozdsat is elvégzi. Eszerint
tehdt sikeresen alkalmazhatéak adatredukciés moédszerek kistérségi szintil
versenyképességi  vizsgdlatok elvégzéséhez. Igen Iényeges mondanivaldja az
indikatorkészletnek a kritikus tomeg vizsgalatanak sziikségessége is.

Lokalis térségek szintjén tehat nevesitetten versenyképességi vizsgalat
relative kevés sziiletett a nemzetkozi szakirodalomban, azonban a kistérségek,
varosok vonzaskorzetének kiilonbozd szempontok szerinti vizsgalata, illetve annak minél
egzaktabb mddon torténd megragaddsa a jelek szerint jelentés mértékben megmozgatta,
illetve megmozgatja a kutatok fantazidjat. Az Egyesiilt Kirdlysdgban tobb szamottevd
tudomanyos munka foglalkozott a kistérségekben, illetdleg a vdrosi vonzdskorzetekben
lezajlé gazdasagi folyamatokkal. Roberts (2003) példdul nem nevesiti, hogy
versenyképességi elemzéssel foglalkozik a 133 brit varoskorzet (county) empirikus
vizsgalatakor. Mégis jelentdsnek tekintjilk munk4djdt témdnk szempontjdbdl, hiszen a
versenyképességgel kapcsolatba hozhaté helyi novekedéssel (a GDP/f6 novekedésével)
foglalkozik elméleti kozgazdasagtani gondolatok felhasznalasaval. Devereux et al
(2003) a brit varoskorzeteket vizsgédlja, nem teljes mértékben versenyképességi, hanem
inkdbb az éltalunk hasznalt urbanus-ruralis dimenzié mentén, agglomeracids indexek
definidldsdval és szdmitdsdval. Szintén az agglomericiés hatds, konkrétan az ipari
tevékenység koncentracidjanak varoskorzeti szintli szdmszerusitésére, és klaszterek
feltérképezésére tesz kisérletet O’Donoghue és Gleave (2003).

A finn NUTS-4 (LAU-1) szintii térségekre vonatkozéan az Gj gazdasagi foldrajz
elméleti hatterére tdmaszkodva végzett elemzést Ottaviano és Pinelli (2006). A
tanulmdny nem versenyképességi vizsgélat, azonban tobb figyelemre mélt6 iizenetet
hordoz:

1. A szerz6k allaspontja szerint az agglomeracids elényok és a vallalatok kozotti
relevans kapcsolatok feltirdsanak optimalis teriileti egysége a NUTS-4-es
(LAU-1) szint (Ottaviano — Pinelli 2006), vagyis gazdasdgfejlesztési
szemponti elemzésekhez varhat6an a megfeleld aggregacios szint a kistérség.

2. A  kistérségi jovedelemszint vizsgdlatakor a fajlagos GDP adatok
elérhetdségének hidnydban az adokoteles jovedelmeket tekinti elsd szdmu
mutaténak. Mivel a teriileti GDP adatok kistérségi szinten Magyarorszagon
sem elérhet6ek, igy mindenképpen megfontoldsra érdemes ez az allaspont.



86 Lukovics Miklos: Térségek versenyképességének mérése

Megemlithetd tovdbba, hogy Alexiadis és Tsagdis (2005) munkdja lokdlis szinten
a regiondlis versenyképesség egyik alaptényezdjével, a regiondlis gazdasdgfejlesztés
alapjaval, az innovaciés képességgel foglalkozik. A szerzok Okonometriai modell
segitségével tesznek kisérletet a K+F munkaerd térbeli kiilonbségeinek
szamszerlsitésére. A helyi szinten jelentkezd agglomeraciés elényok témakorét jarja
korbe empirikus elemzés formdjdban Barrios et al (2004), amikor ipardgak
agglomericids hatdsait és annak id6beli valtozdsat mutatja be két orszag, Portugdlia és
[rorszag kistérségeinek példajan.

3.3.4. A versenyképesség mérése az Urban Audit adatbdzisa segitségével

Az Eurépai Unié dontéshozdi felismerték, hogy a varosok és vonzaskorzetiik jelentésége
az egységes Eurdpa szempontjabol kiemelten fontos. Sem a teriileti egyenldtlenségek
mérséklése, sem pedig bizonyos gazdasigi, tdrsadalmi problémdk kezelése nem
lehetséges a varosok valds helyzetének megismerése nélkiil. Ebbdl kifolyélag az Eurdpai
Uniéban az utébbi id6ben kiemelt figyelem harul a nagyvarosokra, melynek
eredményeképpen 1étrehoztdk az évek ota folyd statisztikai munkélatokat koordindld
programot, az Urban Auditot.

Az adatbdzis a létrehozok szandékai szerint alkalmazkodik a dontéshozdk
igényeihez, egységes szerkezetll, hosszi idésorokat tartalmaz, igy teriileti és idSbeli
Osszehasonlitdsra is alkalmas. Az adatgylijtés tobb szdz adatra terjed ki, amelyeket 9
szekciéba sorolnak. Az adatgyiijtést koordindlé Eurostat egyik munkatdrsa, Theodora
Brandmiiller (2006) az adatbazis versenyképességi vizsgédlatra torténd felhaszndldsdra
dolgozott ki mddszertant. A szerz6 az Urban Audit adatbdzisira tdmaszkodva
versenyképességi indexet hoz létre, amely hat tényezOcsoport indikatorai alapjan
szamolhaté ki (Brandmiiller—Faluvégi 2007):

Munkaeré
1. Az ot év feletti népesség szdmdnak éves valtozdsa
2. Aktivitasi rita
3. A ndk aktivitdsi ritdja
4. A férfiak aktivitdsi ratdja
5. A 15-24 éves népesség aktivitasi ratdja
6. Az 55-64 éves népesség aktivitdsi ratdja

GDP
7. GDP/lakos
8. GDP/foglalkoztatott

Munkanélkiiliség
9. Munkanélkiiliségi rata
10. A férfiak munkanélkiiliségi ratdja
11. A nék munkanélkiiliségi ratdja
12. A 15-24 éves népességben a munkanélkiiliek ardnya
13. Az 55-64 éves népességben a munkanélkiiliek ardnya
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14. A 15-24 éves, 6 hoénapndl régebbi munkanélkiiliek ardnya az Osszes ilyen
munkanélkiilibdl

15. Az 55-64 éves, az 1 évnél régebbi munkanélkiilieck ardnya az Osszes ilyen
munkanélkiilibdl

16. A 25 évesnél fiatalabb munkanélkiiliek ardnya az 6sszes munkanélkiilibdl

Uzleti kornyezet
17. A vérosi székhely(, bejegyzett vallalkozdsok szdma
18. Tonkrement vallalatok ardanya
19. Ujonnan alapitott vllalatok a meglevik %-aban

Elérhetiség
20. A munkdba jutds 4tlagos ideje
21. A bejaré foglalkoztatottak ardnya
22. A tomegkozlekedési halézat 1000 lakosra juté hossza
23. Légi elérhetdség, koziti elérhetdség, vasiiti elérhetéség az EU27 %-4ban
24. Multimodalis elérhetdség

Humén téke
25. A felsGoktatasi intézmények hallgatéinak 1000 lakosra juté szima
26. A helyi lakosok kvalifikaltsaga
27. Az ISCED 1 szintii képzettséggel rendelkezd népesség ardnya
28. Az ISCED 5-6 végzettségi szintll népesség ardnya

A mobdszer értelmében minden mutaté azonos stllyal keriil bele a végsd
versenyképességi  indexbe. A részindexeket az azokat alkoté indikdtorok
rangsorszamainak Osszege képezi. A rangsorszdm a legjobbtél a legrosszabb
véltozéértékig, csokkend sorrendben halad, a vizsgélt sokasdg szdmatdl fiiggben
(Brandmiiller—Faluvégi 2007). Az index hasznilatakor mindenképpen figyelembe kell
venni, hogy az adatbazis csak a vonzaskorzetiikkel egyiitt 100.000-nél nagyobb
Iélekszamu varosokra terjed ki!

3.4.  Osszegzd megdllapitdsok

Osszegzésképpen megillapithat6, hogy a nemzetkozi szakirodalomban nemzeti, illetve
regiondlis szinten sokféle versenyképességi elemzés sziiletett. Ezek tobbsége igen
kifinomult médszertannal, kovetkezetes, megalapozott fogalomhasznalattal, tSbb
éve csiszolodo indikatorkészlettel dolgozik, amelyek nagy része adaptilhat6 a lokalis
térségekre elvégzett hazai versenyképességi elemzésekhez is. Az adaptaciét tobb esetben
neheziti az, hogy az orszdgok, illetve régiok szintjére késziilt versenyképességi
elemzések bizonyos indikdtorai kistérségi szinten nem elérhetéek, vagy nem
értelmezettek.

A fejezetbdl egyértelmiien kitinik az a sokféle és arnyalt értelmezési lehetoség,
amely mind a regiondlis szint, mind pedig a versenyképesség fogalmat érinti, és
amelyek mindegyikére empirikus elemzést alapoztak a nemzetkozi szakirodalomban. A
bemutatott elemzések alapegységeként egyarant taldlkozhattunk orszagokkal, NUTS-2
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szintli régiokkal, ‘metropolitan’ térségekkel, NUTS-3 szintii teriileti egységekkel,
varosrégiokkal, kistérségekkel, varosok vonzaskorzetével, ami megerdsiti a teriileti
szint igen sokféle értelmezésének gyakorlati alkalmazhatdsagat is.

Az attekintett versenyképességi elemzések nemcsak eltéré régiéfogalommal,
hanem eltéré versenyképesség-fogalommal is dolgoztak. Az  attekintett
versenyképességi vizsgdlatok koziil az IMD, a WEF, a Forfds, a DTI és a BHI sajat
versenyképességi definiciot ad meg, melyre kovetkezetesen felépiti a versenyképességi
elemzést, mig az Eurépai Unids vizsgilatok — szintén kovetkezetes fogalomhaszndlat
mellett — értelemszertien az egységes versenyképességi definicidra tdimaszkodnak.

Tanulsagos, hogy a WEF és a Forfds a definici6 pontos definidldsan és a
kovetkezetes fogalomhaszndlaton tdlmenden a  versenyképesség kimondott
Forfas-piramis) is alkalmaz elemzése sordn, mely jelentdsen elomozditja az elemzés
logikai szerkezetének kozérthetdségét, ezdltal varhaté elfogadottsdgdt. Ebbdl kifolydlag
megitélésem szerint a versenyképesség komplex elemzése céljabol kidolgozand6 modell
épitésekor célszert ezen logikai szerkezetet figyelembe venni.

A vizsgdlt elemzések indikatorkészletét dttekintve az a kovetkeztetés is levonhato,
hogy az alkalmazott mutatészam-rendszerek tobbsége egyarant tartalmaz ex post,
valamint ex ante jellegii mutatokat. Az elemzések tobbsége tehit mind a realizdlt
versenyképességet leir6 tényezdket, mind pedig a gazdasiagi teljesitmény jovébeni
novekedésének a képességét leird tényezdket figyelembe veszi akkor, amikor az elemzés
alapegységének vélasztott térség(ek) versenyképességét vizsgalja. Ez a tény is megerositi
a regionalis versenyképesség komplexitasat, annak is azon aspektusit, hogy egy-egy
térség versenyképessége szempontjabol nem csak a novekedési iitem dinamikija
(fejlodés), hanem az elért szint, a kiindulasi helyzet (fejlettség) is kiemelten fontos.

Az is megdllapithatd, hogy lokdlis térségek szintjén foként fejlettségi, illetve
fejlodési jellegli elemzések lattak napvilagot, azonban ezen aggregicids szintre elvégzett
versenyképességi  elemzésekb6l relative kevés taldlhaté a nemzetkozi
szakirodalomban. Az is szembetiing, hogy a lokalis térségek és a varosok
versenyképességének vizsgdlata igen sok esetben oOsszemosddik. Kijelenthetd
ugyanakkor, hogy az Eurépai Uniéban a kistérségek, illetve a varosi vonzaskorzetek
szintjén elvégzett tudomanyos kutatdsok egyre nagyobb szdma és kifinomultsidga is azt
hivatott aldtdmasztani, hogy a kistérségeknek megfeleltethetd teriileti egységek egyre
fontosabb szerepet toltenek be az egyes tagallamokban. A lokalis térségek szerepe tehat
felértékelddik, ami az RCC-modell logikdja értelmében ezen a teriileti szinten a
kompetitiv eldnyok érvényesiilésének erdsodd dominancidjat feltételezi a komparativ
elényokkel szemben.

A vizsgdlt elemzések igen heterogén indikatorkészlettel dolgoznak, amelyek
sokszor eltérd logikédn is alapulnak. Mindenképpen figyelemre mélt6 azonban a puha
adatok szerepének felértékel6dése az egyes indikatorkészletekben. A vizsgalt elemzések
nagyobb hanyada mddszertanat tekintve inkdbb osszehasonlitasra, egyszerii statisztikai
médszerek felhaszndlasaval torténd értékelésre véllalkozott.

A fejezetben bemutatott, a regiondlis versenyképesség elemzési lehetségeirdl
alkotott szemléletek koziil konyviinkben azzal a szemlélettel azonosulunk, mely szerint a
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térségek versenyképességét meg lehet fogalmazni, mérni is lehet, térségeket
versenyképességiik alapjan ossze lehet hasonlitani, tovabba versenyképességi
rangsort is fel lehet allitani. Ebb6l kiovetkezdéen megitélésiink szerint a
versenyképességi  elemzésekben sikeresen alkalmazhatéak a  tobbvaltozés
adatelemzési mddszerek, az egyszerii statisztikai elemzéseknél joval komplexebb
versenyképességi elemzések készithetdek.



