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1. A regionalis versenyképesség fogalmi hattere, felértékelodése

Napjaink egyik legfontosabb kihivdsa annak megismerése, hogyan lehet versenyezni a
globalis gazdasagban. Egyre inkabb elfogadotta valik, hogy nem csak a vallalatok,
hanem a teriileti egységek is versenyeznek egymadssal. A versenyben valé helytallast
kifejez6 versenyképesség fogalma mara a globalizaci6 alapfolyamatai, a globdlis verseny
specidlis jellemzdinek kovetkeztében a kozgazdasigtan és az iizleti tudomanyok egyik
kozponti fogalmava valt. De nemcsak az elméleti kérdésekkel foglalkozo kutatdk,
hanem a gazdasdgpolitikusok is a versenyképesség, mint ,hivdsz6” koré szovik
programjaikat. Ezzel 0Osszefiiggésben az Eurépai Uni6ban a harmonikus,
kiegyensilyozott teriileti fejlddés megvaldsitdsat célzé regiondlis politika évek 6ta a
régidk versenyképességének javitdsat tartja a kohézid és a felzdrkéztatds egyik
legfontosabb, leghatékonyabb eszkozének. A teriileti versenyrdl, illetve a regiondlis
versenyképesség fogalmi megkozelitéseirdl igen alapos, a témakort korbejaré munkdk
jelentek meg (Horvath 2006, Lengyel 2003, Gardiner et al 2004), de ennek ellenére ez a
kérdéskor még vitdk kereszttiizében 4ll, a széles korben elfogadhaté allaspontokhoz
tovébbi alapos kutatdsokra, a fogalmak és eddigi eredmények pontositdsara van sziikség.

A teriileti verseny értelmezésérdl, tartalmi kérdéseirdl és ehhez kapcsoldédva a
regiondlis versenyképességrol folyé vitdkban a felfogdsok markéns elkiiloniilése érhetd
tetten. A fejezetben el@szor roviden kitériink a versenyképességi vitdk legfontosabb
alapkérdéseire, kifejtve a konyvben alapul vett dllidspontot. Ezt kdvetden bemutatjuk a
regiondlis versenyképesség fogalmat az urbaniziciés és lokalizaciés elonyokre
visszavezetd RCC-modellt, valamint a regiondlis versenyképesség szemléletét
visszatiikrozd demonstraciés modelleket (versenyképességi cilinder, versenyképességi fa,
piramis-modell). Az alapvetéen kézgazdasagtani gondolatok utdn roviden attekintjiikk az
Eurépai Unio teriileti egyenlétlenségek mérséklése érdekében a regiondlis politikaban tett
er6feszitéseinek kiemelt kérdéseit, amelyek a regiondlis versenyképesség fogalmin
alapulnak.

1.1. A teriileti egységek versenyének, versenyképességének értelmezési lehetoségei

A teriileti egységek versenyképességének vizsgdlata el6tt mindenképpen célszer(i
attekinteni a teriileti egységek versenyéhez Kkapcsolodé alapgondolatokat.
Ertelmezheté-¢ egyaltalin a kozgazdasigtan egyik legfontosabb fogalma, a verseny
teriileti egységekre, avagy nem? Ha nem értelmezhetd, akkor nyilvan nem beszélhetiink a
teriileti egységek versenyképességérdl sem. Ha viszont elfogadjuk a teriileti verseny
1étezését, akkor djabb kérdések meriilnek fel, pl. mit értiink teriileti verseny alatt, melyek
a fébb jellemzdi? Mindegyik teriileti egység részt vesz-e a teriileti versenyben, avagy
csak a nagyobb varosokkal biré régiok? Mihez viszonyitsuk a ,,gydztes poziciét”, a tobbi
régié helyzetéhez, avagy az adott régié miuiltbeli dllapotdhoz? Sziikségszert-e, hogy a
teriileti versenyben a gydztesek mellett vesztesek is legyenek, avagy elképzelhetd, hogy
egyidejlileg mindegyik régi6 gydztes lehet? Tovdbbd ha mindenki gydztes, akkor
kiegyensilyozott teriileti fejlodés jon-e 1étre, azaz csokkennek a teriileti kiillonbségek? A
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fenti kérdések a mai napig heves vitdkat vdltanak ki a témdval foglalkoz6 kutaték
korében. Egységes allaspont nem alakult ki, azonban a f6 irdnyzatok mindenképpen
elkiilonithetdek.

Az orszagok kozotti verseny kérdésében Paul Krugman markdns és kozismert
allaspontot képvisel, mely szerint a verseny orszagokra nem alkalmazhat6 fogalom.
Krugman indoklasa logikailag 6sszefogott (Krugman 1994, Lengyel 2003):

- A nemzetgazdasdgok nem hasonlitanak a vdllalatokhoz: a sikertelen teriileti
egységeket nem lehet bezdrni, mint a sikertelen véllalatokat. Nincs jelen tehat a
piactisztit6 hatds, amely a vallalatok reldcidjaban konyorteleniil dolgozik.

- A leegyszerlsitett modellfeltevések kovetkeztében az orszigok kozotti
kereskedelem nem zérus Osszegili, mig a vallalatok versenye kozel 4ll ahhoz:
mikozben egy villalat sikeressége esetén a versenytdrsai tonkremehetnek, tehét a
nyertes-vesztes szitudcié igen gyakori, addig az orszidgok komparativ el(')'nyeik2
alapjan specializdlédhatnak és kereskedhetnek egymadssal. Az egymdssal
kereskedelmi kapcsolatban 4ll6 orszdgok mindegyikének javulhat a gazdasagi
teljesitménye, azaz mindegyik orszdg egyidejlileg nyertes lehet, vagyis orszagok
esetén nem csak mdsok rovéasdra lehet fejlédni.

- Versenyr6l nem, hanem csak bizonyos rivalizalasrél lehet szé: a poziciéért,
hatalomért, amely nem vethetd Ossze a véllalati versennyel. Az orszdgok joléte
hosszabb tdvon termelékenységiiktdl fiigg, ezért arra kell figyelni a rivalizdlasban
elért sikerek vizsgélatakor.

Krugman fentiekben roviden ismertetett, a komparativ elényok tandn alapuld
dllaspontjdval egyetért Torok Addm is (1999), aki szerint a neoklasszikus
kozgazdasagtan fogalomrendszere alapjan nem értelmezhetd az orszagok, igy a teriileti
egységek kozotti verseny. Krugman gondolatai széles szakmai korben elfogadotta valtak,
az orszdgok a komparativ elénydk alapjan sikeresen vehetnek részt a nemzetkdzi
versenyben. Tovabba az is egyértelmi, hogy az orszagok és térségek ,,versengése” nem
hasonlit a véllalatok kozotti piaci versenyhez. Viszont a gyakorlatban megfigyelhetd,
hogy a régidk, féleg nagyvarosok koziil csak azok képesek a gyors fejlodésre, amelyek
,versenystratégidt” dolgoznak ki és hajtanak végre. Ezt a ,rivalizdlast” a regiondlis
tudomdny tobb neves képviseldje (pl. Begg, Camagni, Malecki, Polenske) mér a , teriileti
verseny” fogalomkorébe sorolja.

A teriileti egységeknél meg kell kiilonboztetni az orszdgok kozotti és az
orszdgokon beliili (szubnaciondlis) térségek kozotti versenyt. Az orszdgok kozotti
versenyben valéban a komparativ elényok a mérvaddk, de az orszdgon beliili
szubnaciondlis térségeknél mar az abszolit elényok (Lengyel-Rechnitzer 2004), lasd a
késébbiekben ismertetendd RCC-modellt. Féleg azért, mert egy orszdgon beliil a régick
esetében nem teljesiilnek a komparativ elényok elméletének alapfeltevései (pl. a
tényezOk mobilak). Az abszolit elényok pedig a vallalati, ipardgi dontésekkel szoros
kapcsolatban allnak, azaz két8dnek a véllalati versenyhez.

2 A komparativ elénycket — a kompetitiv elényoktél valé eltérések kihangsilyozdsa miatt — az 1.3.
alfejezetben az RCC modell bemutatasakor targyaljuk.
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Malecki (2002) szerint az orszdgon beliili térségek versenyében a sziikosség
alapvetden két tényezOre vezethetd vissza: az 1j piaci szegmensekben torténd, specidlis
szakértelmet igényld befektetésekre, valamint a tehetséges szakemberekre. A véllalatok a
telepiilések sokasdgdbdl vdlaszthatnak telephelyet, ezért a vdrosok versenyeznek
egymdssal a sziikosen rendelkezésre 4ll6 jovedelmezd cégek ,,odavonzdsdban™ a
versenyben nemcsak pénziigyi kedvezmények (adékedvezmények, tdmogatdsok stb.),
hanem els6sorban az elényos iizleti kornyezet (az infrastruktira szinvonala, az oktatasi
intézmények rugalmassidga és mindsége, az 4tlathaté jogi szabdlyozds stb.) a dontd
(Lengyel 2006). Egy-egy komolyabb iizleti befektetés esetén a vdrosok tucatjai
LHlicitdlnak”, versenyeznek egymadssal felkindlva kedvezményeket, a sziikséges iizleti
kornyezet elemeinek kialakitasat stb. ,,Roviden, a nagyvdrosok kozotti verseny létezik és
egyre 'fontosabbd’ vdlik”. (Malecki 2002, 930.0.).

Krugmannal egyetérve a teriileti verseny fogalmara nem feltétlenil a
hagyomadnyos véllalati analdgia (tilél/tonkremegy) a megfeleld. A véllalatok versenyénél
sokkal jobban hasonlit a térségek versenye az egyéni sportversenyekhez (futds,
kerékparozas, uszds stb.), ahol a legjobban teljesitd versenyzOk gybéznek, de a tobbi
versenyzdt — a gy6zelemrdl vald lemaradds lelki fijdalmain kiviil — semmilyen hatrany
nem éri, Gjra indulhatnak a kovetkezd versenyben. Azaz allaspontunk az, hogy létezik
teriileti verseny, de Krugman érveit is dtgondolva, annak jellemzdi alapvetden eltérnek
a vallalatok kozotti piaci versenytél. A teriileti verseny ,.egy olyan folyamat, amely a
teriileti egységek kozott zajlik és célja a régioban, vdarosban élok jolétének novelése a
regiondlis, helyi gazdasdg fejlodésének eldsegitésével, amely fejlodést bizonyos
csoportok a helyi politikdkon keresztiil mds térségekkel versengve, rivalizdlva probdlnak
befolydsolni explicit vagy gyakran implicit modon” (Lengyel 2003, 153.0.).
Allasfoglaldsunk szerint tehat értelmezhet teriileti egységek viszonylatiban is a verseny,
ebbdl kifolydlag van értelme teriileti versenyképességgel is foglalkozni.

A teriileti verseny fenti értelmezése, idonként arnyalatnyi eltérésekkel, de széles
korben elfogadotta valt a regiondlis tudomany képvisel6i kozott. Porter tehat elfogadja
a teriileti verseny létezését, amit az ipardgakra, a térségben miikodd klaszterekre vezet
vissza €s erre alapozva a ,,verseny Uj gazdasdgtanit” is definidlta (Lengyel 2003, Porter
1998).

A teriileti verseny felismerése vonta maga utdn, hogy értelmezniink kell: mit
tehetiink, hogy ebben a versenyben sikeres legyen a régié? Azaz hogyan javithat6 a régié
versenyképessége? Orszagok versenyképességének vizsgalatira tobb
kozgazdasdgtudomdnyi megkozelités ismert: kindlat-oldali, kereslet-oldali, export stb.
versenyképesség (Torok 1999). Michael Porter a 90-es évek elején a versenyképesség
fogalmaval kapcsolatban arra az alldspontra helyezkedett, mely szerint megalapozottabb
és korrektebb, ha térségek viszonylatdban a termelékenységet haszndljuk arra, amit a
versenyképesség fejezne ki’

A globdlis feltételeket figyelembe véve dolgoztak ki a teriileti verseny bemutatott
fogalman alapul6 sztenderd versenyképesség fogalmat, amelyik a nemzetkozi piacokon

? Porter késébbi munkdiban mar komplexebb médon értelmezi a versenyképességet, azonban a
termelékenységgel val6 szoros kapcsolatot megérzi (3.1.2. fejezet).
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értékesithetd (azaz versenyképes) termékek elddllitdsa mellett elvérja, hogy egyuttal a
lakossag joléte, életszinvonala is emelkedjen (Lengyel 2003).

A sztenderd versenyképességi definicit elészor az Egyesiilt Allamok
Versenyképességi Tandcsa, majd a 90-es években az OECD t6bb munkabizottsaga is
elfogadta (Lengyel 2000b). A versenyképességnek a hazai és a nemzetkozi
szakirodalomban tobbféle definiciéjat publikaltik®, melyek sokszor eltéréen értelmezik a
versenyképesség teriileti egységekre valdé alkalmazhatésdgit. Nyilvan az elfogadott
megkozelités maga utdn vonja a versenyképesség empirikus elemzése sordn
alkalmazhaté médszertant is.

A versenyképességnek kozismert, kiillonféle megkozelitései koziil konyviinkben a
legszélesebb konszenzuson alapuld, a teriileti verseny ismertetett definicidjabdl kiinduld
egységes versenyképességi definiciora tAmaszkodunk: ,,a vdllalatok, ipardgak, régiok,
nemzetek és nemzetek feletti régiok képessége relative magas jovedelem és relative
magas foglalkoztatottsdgi szint tartos létrehozdsdra, mikozben a nemzetkozi (globdlis)
versenynek ki vannak téve” (EC 1999a, 75. o, Lengyel 2000b, 974, o.).

Az egységes versenyképességi definicié az Eurépai Unié dokumentumai koziil
eldszor a hatodik periodikus jelentésben keriilt publikdldsra 1999-ben. Az Eurépai Uni6
bizottsdgi anyagai, valamint a szakért6k tobbsége is erre a fogalomra tdmaszkodik,
amikor versenyképességrél beszél. Az Eurépai Unié jogszabdlyalkotdsiaba és a
gazdasdgpolitikai szemléletébe egyardnt beépiilt, egyre inkabb felhasznaljdk a
teriiletfejlesztési és regiondlis politika sordn (Lengyel-Rechnitzer 2000, EC 2004a).
Ennek elsodleges oka az, hogy a kozgazdaszok altal elvart termelékenység mellett az
Eurépai Uniéban a foglalkoztatottsag novelése is kiemelt cél (Lengyel 2000b), s az
egységes definicié mindkettdt magaban foglalja.

A definici6 jelentds el6nye, hogy igen széles korben értelmezhetd, hiszen a
véllalatoktdl a régidkon at kiterjed egészen a nemzetek feletti régidkra is. Tartalmazza
tovabbd a globalizacié egyik legfontosabb kihivdsdnak, a nyitottsdgnak a kritériumat is.
A fogalmi megkozelités ezen feliil kényelmes, hiszen két mérhetd kozgazdasigi
kategériat emel ki: a jovedelmi és a foglalkoztatottsagi szintet. Ezeknek azonban relative
magas értékét varja el, vagyis nemcsak az abszolit nagysdg a dontd, hanem valamihez
képesti viszonyitas. Ez torténhet:

1. atérség korabbi 6nmagdhoz képest,
2. hasonlé adottsdgokkal rendelkezd, hasonlé nagysagu, dltaldban szomszédos
terlileti egységekhez képest.

A fogalomnak fontos eleme a tartéssag, vagyis nem atmenetileg kell rendelkeznie
a teriileti egységnek a megfeleld paraméterekkel, mert az 6nmagdban még nem elégiti ki
a versenyképesség fogalmét. Fontos, hogy hosszi tdvon legyen mérhetd a két kategdria
relative magas értéke. A relative magas foglalkoztatottsdgi szint elvardsa
tarsadalompolitikai célt tiikroz: a jolét a foglalkoztatottsdgon keresztiil tud szétteriilni a
térben, és ez tdrsadalmi békéhez vezet. Megjegyezziik, hogy a definicié elsd, kevésbé

* A tobbféle fogalmi meghatirozds véleményiink szerint a probléma igen Osszetett jellegére,
komplexitdsara vilagit ra.
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széles korben haszndlt véltozatait még orszagokra hasznéltdk, azonban a 90-es évek
kozepétdl egyre szélesebb korben kezdett elterjedni a regiondlis alkalmazds is (Lengyel
2004).

Nemes Nagy Jozsef (2005b) szerint a regiondlis versenyképesség egy sajdtos
»fogalmi innovacié” kovetkezménye, mely a térbeli szempont eldtérbe keriilésének
eredménye. A versenyképességi vita talan egyre inkabb az elfogadé valasz felé mozdul el
azzal a kitétellel, hogy a versenyképesség fogalmat teriileti egységekre csak abban az
esetben szabad haszndlni, ha a fogalom tartalmat pontosan és helyesen ismerjiik. Nemes
Nagy (2005b) arra is felhivja a figyelmet, hogy a teriileti versenyképességet egy olyan
fogalomnak kell tekinteni, amely egyértelmiien gazdasigi maggal rendelkezik, melyet
nem szabad olyan elemzések szolgdlatdba dllitani, ahol a versenyképességet tisztan
komplex tdrsadalmi fogalomként kezelik. Mindezekkel Osszhangban a regiondlis
versenyképesség fogalmat kozgazdasdgi kategéridnak fogjuk fel, mely a fenntarthat6
sikeres gazdasagi fejlédéshez kothetd.

A fentiekbdl kiindulva a regionalis versenyképesség uj tartalmat nyert: az
€életszinvonal tartés javuldsat szolgdlo, a globalis viszonyok kozepette olyan
fenntarthaté regionalis gazdasagi novekedés, amely magas foglalkoztatottsagi szint
mellett valésul meg (EC 2004a). A fentiekbdl is érzékelhetd, hogy a versenyképesség
egységes felfogdsdn alapulé regionalis versenyképesség fogalomnak nincs egyetlen
kiemelt mutatéja, hanem egymadshoz szorosan kapcsolédd, viszonylag jol mérheté és
egyértelmii kozgazdasagi kategoridk egyiittesének halmaza (DTI 2004, Huggins
2003).

A regiondlis versenyképesség olyan fenntarthaté regionalis gazdasagi
novekedést jelent, amelyik magas foglalkoztatottsdgi rdta melletti magas
termelékenységbdl szdrmazik (Begg 1999, 2002, Budd-Hirmis 2004, Lengyel 2006),
amelyben nemcsak az egyes kategéridk abszolit szintje, hanem névekedési iitemiik is
fontos. Szoros kapcsolat van az egy lakosra juté GDP-vel mért regiondlis gazdasigi
novekedés, a munkatermelékenység és a foglalkoztatottsdg kozott. A versenyképesség
fogalmiban megjelenik egy kettdsség is: nemcsak a kozelmultbeli és jelenbeli helytallast,
hanem a jovobeli sikeresség esélyét, a képességet is beleértjitk (Camagni 2002, Huggins
2003, Malecki 2002, Lengyel 2006).

1.2. A teriileti verseny és az elméleti kozgazdasdgtani irdnyzatok

A kozgazdasdgtudomanyban két sarkos allaspont kiilonithetd el aszerint, hogy a piaci
automatizmusok szerepét hogyan fitélik meg. Az egyik dlldspontra jellemzd a
komparativ elényok érvényesiilésnek elfogaddsa, miszerint bizonyos feltételek
fennélldsa esetén a piaci folyamatok automatikusan mérséklik a jovedelemeloszlasok
térbeli kiilonbségeit, amennyiben a nemzetek (és régiok) kozotti munkamegosztds a
relativ koltségeldnyok szerint alakul (Krugman 1994, Krugman-Ostfeld 2003). ,.A
komparativ elonyok torvénye szerint egy orszdgnak azon drucikkek termelésére kell
szakosodnia, amelyeket relative alacsonyabb koltségen tud elédllitani, s azokat az drukat
kell importdlnia, amelyeket viszonylag magas koltséggel termel” (Samuelson—-Nordhaus
2000, 721. o.). Tehat a nemzetkozi gazdasidgba mindenki be tud kapcsolddni, ha
komparativ eldnyei alapjan szakosodik, azaz mindegyik orszdg és régié egyidejiileg
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fejlédhet. Ebben az esetben nincs értelme versenyrdl beszélni, mert 1ényegében mindenki
gybztes (Krugman 1994).

A masik sarkos dlldspont szerint a piaci automatizmusoktél nem varhaté a teriileti
kiilonbségek mérséklddése, ezért a kevésbé fejlett orszdgokban, térségekben kozosségi
beavatkozasokra van sziikség. Ezen irdnyzatcsalddon beliil napjainkban a kompetitiv
elényok elmélete keriilt elotérbe, amely mar nevében is deklardlja a teriileti versenyt.
Ezen irdnyzat felfogdsa szerint a teriileti versenyben lehetnek gyoztesek és vesztesek,
ezért mindegyik régidnak sajat feltételeihez igazodd stratégiat kell kidolgoznia, hogy
esélye legyen a sikerre. Magyardzatként gyakran felmeriil, hogy a komparativ elényok
tana nem képes olyan tényezoket figyelembe venni, amelyek a globalizicié természetes
velejardi, mint pl. a méretgazdasidgossag szerepének felértékelddése, a vallalati halézatok
és stratégiai szovetségek megerdsodése, a termelési tényezOk orszdgok kozotti dramlésa,
a technolégia-véltds, technoldgiatranszfer egyre novekvd jelentdsége stb. (Lengyel —
Rechnitzer 2004). Az EU regiondlis politikdja is alapvetéen a kompetitiv irdnyzat
szemléletét képviseli, hiszen a kevésbé fejlett régiok felzdrkézasdhoz tdmogatdst nyujt,
eléirva a partnerségen alapulé6 programozast, amely lényegében egy régid
versenystratégidjanak kidolgozdsat jelenti.

A két felfogds megjelenik a regiondlis tudomanyban és jelentds erdfeszitések
torténtek a két allaspont viszonydnak tisztazasara is. Camagni (2002) szerint az drucserét,
a kereskedelmet mozgaté elényoket élesen el kell kiiloniteni egymdst6l két teriileti
szinten: az egyik a nemzetgazdasdgi és metropolitan (vildgvarosi) régiok, a masik a tobbi
régié és lokalis teriileti egységek szintje. A nemzetgazdasdgok (és metropolitan régidk)
esetén értelmezheté a komparativ elényok fogalma, mert ,nagy kritikus tomeglek”,
felvevOképességiik a gazdasdgi dgazatok tobbségének piaci igényeivel megegyezik.
Viszont a kisebb vdrosokkal biré régiok és a lokalis térségek a javak és a termelési
tényezok orszdgon beliili mozgasa révén az abszoliit elonyok (masképpen kompetitiv
elényok) altal generdlt interregiondlis kereskedelemben vesznek részt. Mindez azt jelenti,
hogy nincs olyan hatékony piaci automatizmus, amelyik minden egyes teriileti
egységnek hasonlé szerepet biztosit a nemzetk6zi munkamegosztisban (Camagni
2002). Tehat szubnaciondlis régidkat tekintve a metropolitan régidkndl komparativ, mig a
tobbi teriileti egységnél inkabb kompetitiv eldnyok szerint szervezddik a gazdasag.

Budd és Hirmis (2004) az el6bbi felosztidsbol kiindulva a komparativ és
kompetitiv eldnyok eltérd térbeli érvényesiilését az agglomeraciés elényokre’ vezeti
vissza. A regiondlis versenyképesség kapacitds (RCC, Regional Competitiveness
Capacity) modellje az X-hatékonysa’lg6 elméletét haszndlja, mint fogalmi alapot a

5 Agglomericiés elénydk alatt a regiondlis tudomdnyban 4ltaldban a gazdaségi tevékenységek térbeli
slirlisodésébol szdrmazé eldnyoket értjik. Az agglomerdcids eldnyok alaptipusai: nagyvillalati,
lokalizacids és urbanizécios elényok (Lengyel-Rechnitzer 2004).

° Az X-hatékonysag ,.olyan szitudcio, amikor a cég Osszkoltségét nem minimalizadljdk, mivel az adott
inputokbdl szdrmazo tényleges output kisebb a maximdlisan megvaldsithato szintnél. Az X-hatékonysdg
a monopdlium, illetve a piaci erd kozvetlen fiiggvénye, amikor a kompetitiv nyomdsok gyengiilnek.”
(Pearce 1993, 594. o.). Dinamikus megkozelitésben: az X-hatékonysdg novekedése sordn a piaci
versenykornyezet nagyobb termelékenység elérésére Osztonzi a gazdasagi szereploket (Gaspar 2004).
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kompetitiv elényok és a komparativ elényok, illetve a hozzdjuk tartozé szintek
integréldsara (1.1. dbra).

A modell logikdja értelmében a komparativ elényok alapvetden nemzetgazdasagi
szinten jelentkeznek, mig a kompetitiv elényok vallalati szinten. A szubnaciondlis régidk
esetében mindkét elény megfigyelhetd, de eltérd erdsséggel. Az urbanizacids’ elényoket
élvezd, nagyvdrossal biré (igy a 'metropolitan’) régidkndl inkdbb a komparativ, mig a
kisebb varosokkal rendelkezé régidknal a lokalizdciés® elénydkre épiilé kompetitiv
szemlélet 4ll kozelebb a valésdgos folyamatokhoz.Az RCC-modell is sugallja, hogy a
régidk ,.gazdasdgi tomegiiktdl”, felvevépiacuktdl, a munkaer6tomeg nagysagatdl stb.
fiiggben eltéré6 modon vesznek részt a nemzetkdzi munkamegosztasban. Ezen gondolat
mogott féleg a globdlis versenyben a kozszolgdltatdsok méretgazdasdgossdgdnak
felértékelddése 4ll. A kompetitiv elényokbdl viszont kovetkezik, hogy a régidk
versenyeznek egymdssal, de ez a teriileti verseny’ mds médon mitkédik, mint a véllalati
verseny (Lengyel 2003). Kérdés, hogy a régidk hasonld stratégidk kidolgozdsdval és
végrehajtdsdval versenyeznek-e, avagy bizonyos régidtipusoktdl fiiggden mds-mds
moédon?

A teriileti versennyel és versenyképességgel, az egyes régidtipusoknak, avagy
varostipusoknak a teriileti versenyben betoltdtt szerepével tobb empirikus vizsgélat
foglalkozott. Az Eurépai Unié megbizasdbdl a 2007-2013 kozotti regiondlis politika
megalapozdsara szolgdld egyik nagy volumen(i kutatds sordn a regionalis
versenyképességre hato tényezoket mérték fel (Martin et al 2003). Vizsgalatukban a
regiondlis versenyképesség fogalmi megkozelitését, kiilonféle elméleti kozgazdasagi
irdnyzatok versenyképességgel kapcsolatos felfogésat is dttekintették.

" Urbanizdciés elényok (urbanization economies of scale), masképpen urbaniziciébél ereds

méretgazdasagossag: kiilsék az ipardg és belsck a térség (vdros) szempontjabdl, altaldban tobb
ipardg/iizletdg véllalatai koncentrdlédnak, a nagy piac miatt sokféle gazdasagi tevékenység, példdul a
megoszthaté {lizleti szolgdltatdsok tobbsége gazdasdgosan végezhetd (a nagyvdrosokra jellemzd
elényok). Az urbanizécids elonyok féleg a varos méretébdl, lakossdgszamabodl, a vdrosi teriileteken
koncentrilt kiilonb6z6 gazdasagi tevékenységek egymadsra hatdsdbol eredd koltségmegtakaritasok.

8 Lokalizdciés elényok (localization economies of scale), masképpen lokalizdciébol —eredd
méretgazdasagossag: kiilsék egy vdllalat, és belsék az ipardg szdmdra, azaz egyetlen
iparaghoz/iizletaghoz tartozo vallalatok térbeli stirlisdésérdl van szé. A lokalizacios eldnyok foleg kis-
és kozépvarosokban figyelhetdk meg és akkor keletkeznek, amikor egy adott ipardg vallalatainak
foldrajzi koncentralddasa és a koztiik levd kapcsolatok mérhetd hasznot hoznak, a fellépé specializacié
miatt javul a termelékenységiik, illetve az azonos ipardghoz tartozé cégek hasonlé inputjaikat (a
megoszthatd ipardgi szolgdltatdsokat: konyvelés, jogi tandcsadds stb.) alacsonyabb egységkoltségen
tudjak beszerezni.

°A teriileti verseny ,,egy olyan folyamat, amely a teriileti egységek kozott zajlik és célja a régioban,
vdrosban élok jolétének novelése a regiondlis, helyi gazdasdg fejlédésének eldsegitésével, amely
fejlodést bizonyos csoportok a helyi politikdkon keresztiil mds térségekkel versengve, rivalizdlva
probdlnak befolydsolni explicit vagy gyakran implicit médon” (Lengyel 2003, 152.0.).
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1.1. abra Az RCC-modell logikai dsszefiiggései

Villalati szint Nemze tgazdasagi szint

KOMPETITIV | Régo Nemzet | KOMPARATIV
ELONY N\ > ELONY

N ’
\ 4

’
\ < L,
AN z
Lokaliziciés . _ _ _ _ _ _ _ Urbanizici6 s
elényok elénydk
A 7
/

Termekken ység A Gz{z daszig}i
nowlése halgka%vsag
. n6 vekes
REGIONALIS e
VER SENY KEPES SEG|
ES DINAMIKAJA

1
1

X-HATEKONYSAG

Forrds: Budd — Hirmis (2004, 1020. o.) alapjan sajét szerkesztés

A régidkat két dimenzid, a népstriiség és a GDP novekedési iiteme mentén

soroltdk alaptipusokba (Martin et al 2003): kozmopolita régidk, specidlis varosrégiok,
dinamikus régidk, kiegyensulyozott régiok, pihend régidk, rurdlis régick. A NUTS-2
szintl EU-s régidkat a nagy adatbazist alkalmazé empirikus kutatds végeredményeként
O0konometriai médszereket alkalmazva elméleti régidtipusokba soroltdk, amelyek mds-
mds elényokre alapozva vesznek részt a nemzetkozi versenyben (1.1. dbra). A termeld
régiok" alaptipusai (Martin et al 2003):

1.

Termelé agazatok régioja (regions as production sites): kozepes jovedelmi
szinttel lefrhaté régiok. Ezen térségek vdllalatai jellemzden az olcsé inputot
hasznositjdk, mint f6 versenyelonyiiket. Versenyképességiiket leginkdbb a
kiépiilt alapinfrastruktira és olcsé telkek, valamint a relative olcsén elérhetd
humén eréforrds hatdrozza meg, amelyekre gyartd, Osszeszereld telephelyek
telepiilnek. Mindezen jellemzék optimdlisak a multinaciondlis vallalatok
Osszeszereld tevékenységei szdmdra. Ezen térségekben kozepes népsiiriiség,
valamint atlagos GDP-novekedési iitem jellemzo.

Novekvo mérethozadéku régiok (regions as sources of increasing returns):
azon térségek tartoznak ide, amelyek gazdasdgi novekedése magas, mig
népsiriiségiik kdzepes. Versenyképességiiket leginkdbb a munkaerd képzettsége,
a beszillitok elérhetGsége, a piacméret hatirozza meg. Altaldban néhany
huzéagazat biztositja a térség jolétét.

Régio, mint tudaskézpont (regions as hubs of knowledge): magas, és
fenntarthatd GDP-novekedés és relative magas népsilirliség jellemzi ezen
térségeket. Nyitottak a nemzetkozi kapcsolatokra, igen j6 karrierlehetdségeket

10 A Cambridge-i régi6tipizdlds tovabbi aspektusait a 2.3. fejezetben targyaljuk.
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kindlnak, ami vonzza a tehetséges munkaerdt. Ezen térségtipusra a K+F és
innovacié magas szintje jellemzd. VersenyelOnyiik leginkdbb a humén erdforras
kimagasl6 mindségébdl, a nemzetkozi piacok egyszerti elérhet6ségébol,
valamint az iizleti szolgéltatdsok helybeli igénybevételének lehetdségeibdl
szarmazik.

1.2. dbra A régidk tipusai az Eurépai Uniéban

Magas és fenntarthato
GDP/lakos

Novekvo
mérethozadéku
régiok

Tudaskozpont
régiok

Magas
népstiriiség

Alacsony
népstiriiség

Termel§ dgazatok régidja

@em termel6 régiok >

Alacsony és nem fenntarthato
GDP/lakos
Forrds: Martin et al (2003, 6-23. o0.) alapjdn sajat szerkesztés

Az EU-s vizsgilat sordn a versenyképességgel foglalkozé kozgazdasagtani
irdnyzatokat attekintve megdallapitottdk, hogy az eltérd régidtipusok fenntarthatd
gazdasagi novekedését mas-mas elméleti kozgazdasagtani irdnyzatok
fogalomrendszerében lehet megfelel6en lefrni (Martin et al 2003). Az éltaluk vizsgalt
elméleti kozgazdasdgtani irdnyzatokat két nagy csoportra bontottdk, elkiilonitették a
makrookonémiai irdnyzatokat az alternativ irdnyzatokt6l, melyek eltér6 médon itélik
meg a regiondlis versenyképességet, illetve specidlis tipusi régidk versenyképességének
magyardzatara alkalmazhaték (1.3. dbra). Lényegében arrél van sz6, hogy a régidk
fenntarthatd gazdasdgi novekedésének eltéréek az alaptényezdi fejlettségiiktdl és
gazdasdgfejlesztési lehetdségeiktdl fliggden, mikdzben a tobbi, eltérd tipusu régidval is
versengenek. A kozgazdasdgtani irdnyzatok két csoportja jelzi azt is, hogy a
makrodkondmiai irdnyzatok tobbsége az orszdgok komparativ elényeit tartja fontosnak,

mig az alternativ irdnyzatok inkdbb a szubnacion4lis régiék kompetitiv elényeit.



14

Lukovics Miklos: Térségek versenyképességének mérése

1.3. abra Az eltérd tipusu régidk versenyképességét magyardz6 kdzgazdasagi irdnyzatok

Klasszikus Neoklasszikus Keynes-i Fejlodési Endogén I'Jj kereskedelem Régif”k e
kozgazdasigtan kozgazdasigtan kﬁzgaz‘%ségtan elméletek novekedési elmélet elmélet pAS ﬁi) o
i
Abszoliit és Té’nycu}'— Regionilis — Termeld
komparatfv ellitottsdg, exportbazis, F]?I- Reglo.na/ll%) zazalok
elényosk lc‘lcrzl‘m]):— multiplikdtorok elméletek spegializdci6 régiGja

Marshall-i

Lokalizdcios
eld

korzetek |3 novekedés elényok régick

Endogén Agglome- Novekvo
regionalis rdciGs  [mmms—| mérethozadéku

\ Porter

klaszter

clmélete

Jacobs-i . P =
virosi nove. Urbanizici6s Intézmények Tanulé Helyi innové- Tudds-
edé%l‘ Py elénysk és szabdlyozds régiok ciés millié ko’z}_)())m

- régick

KN

Szocioldgia

Schumpeteri/
evolucionista

Intézményi Villalati stratégiai

Forrds: Martin et al (2003, 2-14. o0.)

A fenti specidlis régiétipusok eltéré mdédon vesznek részt a teriileti versenyben,

mds tényez0kbdl erednek versenyeldnyeik (Martin et al 2003):

A termelé agazatok régidja versenyelOnyeit a koltségelonyokre alapozott
nemzetkozi munkamegosztas erételjesen befolydsolja. Ebben az esetben a
gazdasdgi tevékenységeket a hagyomdnyos telepitési tényezOk (természeti
kincsek elérhet8sége, nagy tomegben rendelkezésre 4all6 munkaerd, piacok
elérhetdsége stb.) térbeli elhelyezkedése hatdrozza meg. Ennek kovetkeztében
komparativ elényokon alapulé nemzetkoézi munkamegosztas jon 1étre,
melyben a gazdasdgi teljesitményt alapvetden befolydsolja az exportra termeld
ipardgak relativ nagysaga és sikeressége. Ezen régiétipusok versenyképességét
meghatarozé tényezok targyaldsdra elsdsorban a makrodkondmiai irdnyzatok,
azon belill is a klasszikus, a neoklasszikus, valamint a keynes-i kozgazdasagtan
alkalmasak.

A novekvé mérethozadéki régiok versenyképességét befolydsold tényezdk
targyaldsara egyarant fel lehet haszndlni a makrodkonémiai és az alternativ
irdnyzatokat. A novekvd mérethozadék elsd szdmu forrdsa egy kumulativ
folyamat, melynek keretén beliil a régidban termelt outputok irdnti région kiviili
élénk kereslet a nagyobb regiondlis kibocsiatdson €s a termelékenység
novekedésén keresztiil visszahat a régiéban termelt outputok keresletére. Ebben
a folyamatban kiemelt szerepet kapnak a régié endogén forrasai, a specializacion
alapulé véllalati egylittmiikodés, valamint a térbeli koncentracié, melyek a
tranzakcids koltségek jelentds csokkentéséhez, valamint a lokalizacids elényok
érvényesiiléséhez vezethetnek. Ezen régid tipus versenyképessége az endogén
novekedési elmélettel, a fejlédési elméletekkel, az uj kereskedelem elmélettel és
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az  evolucionista  kozgazdasdgtannal, kozvetve pedig a  keynes-i
kozgazdasdgtannal hozhat6 kapcsolatba.

— A tudaskozpont régiok versenyképességében a tudds szerepe domindns, ahol a
tapasztalatcserében (interaktiv tanuldsban) kiemelt szerepet kap a parbeszéd, a
kozos tanulds és a helyi innovdciés milié is. Az innovaciés milid 1ényegét a
térbeli koncentracié adja, mely lehetévé teszi, hogy k6z6s értékrend, értelmezési
mobd, kédok, a valahova tartozds érzése, kozos szakmai hattér alakuljon ki. A
tudaskozpont régidk versenyelOnyeit meghatdrozé tényezOk targyaldsira
jellemzben az alternativ kozgazdasdgi irdnyzatok fogalmai tiinnek alkalmasnak:
az innovacié kiemelt szerepét vallé evolucionista kozgazdasigtan, az Uj
intézményi kozgazdasdgtan, valamint az urbanizdcids elényodket hangsilyozé
Jacobs-féle varosi novekedéselmélet.

A régidtipusoktol is fiigg tehat, hogyan tudnak részt venni a teriileti versenyben,
ezdltal versenyképességiik is eltérd moddon irhatd le. Jelen fejezet tovabbi részében
néhany kiemelt elméleti kozgazdasigtani irdnyzat legfontosabb, versenyképességgel
kapcsolatos szempontjait tekintjiikk 4t. Kiilonos figyelmet érdemel az, hogy az egyes
irdnyzatok hogyan viszonyulnak a verseny, illetve a teriileti verseny fogalméihoz,
valamint az, hogy az egyes irdnyzatok fogalomkorében értelmezhetdek-e egydltalan a
teriileti egyenl6tlenségek.

Az el6zbéekben emlitett makrookondmiai és alternativ irdnyzatok koziil (1asd 1.1.
dbra) az dltalunk fontosnak tartott nyolc elméleti kozgazdasdgtani irdnyzat
mondanival6jat és fogalomkészletét tekintettik 4t. Megjegyezzilk, hogy a
makrodkondmiai irdnyzatok koziil a fejlédési elméletekkel, valamint az alternativ
irdnyzatok ko6zé sorolt szocioldgidval kutatdsunkban nem foglalkoztunk. A vizsgédlatba
bevont kiemelt elméleti kdzgazdasagi irdnyzatok (Fenyévari—Lukovics 2008):

klasszikus kdzgazdaségtan,
neoklasszikus kozgazdasdgtan,
keynes-i kozgazdasdgtan,

endogén novekedési elmélet,

4j kereskedelem elmélet,
intézményi kozgazdasagtan,
véllalati stratégiai kozgazdasdgtan,
evolucionista kdzgazdasagtan.

NN B DN =

A nyolc kiemelt elméleti kozgazdasagtani irdnyzat attekintésekor arra toreksziink,
hogy szintetizdljuk az egyes irdnyzatok Iényegét, megvizsgdlva azt, hogy
fogalomrendszerilkben a teriileti verseny egydltalan értelmezhetd-e és a teriileti
kiilonbségek mérséklédése a piaci automatizmusok hatdsira végbe mehet-e''.
Attekintjiik, hogy melyek az irdnyzat regionilis versenyképességgel kapcsolatba

' Ezen gondolatokat egésziti ki Malovics és Vian (2008) kutatdsa, mely arra a kérdésre keresi a valaszt,
hogy milyen médon kapcsolédik Ossze a versenyképesség fogalma a fenntarthatdsag koncepcidjaval a
kozgazdasagtani iranyzatokban.
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hozhaté kulcsfogalmai és alapgondolatai (1.1. tdblazat). Mivel nmagukban koherens
irdnyzatokrdl van sz6, ezért tobb esetben az alkalmazott fogalmak az irdnyzatok

Lhyelvétdl” fiiggden masképp értelmezhetdk.

1.1. tdbldzat Elméleti kozgazdasagtani irdnyzatok versenyképességgel kapcsolatos
kiemelt szempontjai

Teriileti Terileti Az iranyzat regionalis versenyképességgel
Iranyzatok o kiilonbségek a Y giona yRCEPESSCES
. versenyrol . . .| kapcsolatba hozhaté kulcsfogalmai, illetve
megnevezese . piaci automatiz- .
alkotott nézet (. alapgondolatai
musok hatisara
Klasszikus Eredeti mo- T, p PRy
. P AL TR Specializdci6, = munkamegosztdsra  épiild
kozgazdasagi dellben nem | mérséklédhetnek p L ek
2 2 kereskedelem, termelékenység-kiilonbségek.
elmélet értelmezett
A neoklasszikus  novekedési  modellek
alapfeltevései lehetetlenné teszik azt, hogy a
Neoklasszikus nem regiondlis  versenyképesség fogalmat a
kozgazdasagi Elveti alakulnhatnak ki neoklasszikus elméleti hattér adta korlatok
elmélet kozott targyaljuk. Teriileti folyamatokkal
kapcsolatos legfontosabb elméleti kategdridja
az externalidk fogalomkore.
Kevnes-i elmélet Tudomasul nem Gazdasagpolitika, dllami  beavatkozésok,
Y veszi mérséklddhetnek |koltségvetési kiadasok, intézmények.
Endogén novekedési| Tudomasul 2L Tudas, technolégia, mint a térség belsd
) . mérséklédhetnek | 7 ,
elmélet veszi erdéforrdsai endogének.
A teljes térgazdasdgtani épitmény nem
alkalmas a versenyképesség fogalmanak
) targyalasara, hiszen felfogdsa szerint a
Uj kereskedelem- Elveti nem spontan piaci folyamatok alakitjdk a régick
elmélet mérséklddhetnek |kozotti termelékenységi  kiilonbségeket. A
teriileti folyamatokkal kapcsolatos kiemelt
kategoridi: térbeli specializacio,
agglomeralddas, klaszteresedés.
Az intézmények kiemelt szerepe, tranzakciok,
Intézményi Tudomasul mérséklédhetnek tranzakcids ~ koltségek  térbelisége, a
kozgazdasagtan veszi tulajdonjogok érvényesiilésének Kkitiintetett
jelentdsége.
Kompetitiv  elényok  eldtérbe  kertilése,
méretgazdasagossag, novekvd skalahozadék,
Vallalati stratégiai Abszolutizdlia nem a véllalati halézatok és stratégiai szovetségek
kozgazdasigtan I2| mérséklddhetnek meger6sodése, klaszterek, a termelési
tényezOk orszdgok kozotti aramldsa, a
technoldgia, technoldgiatranszfer
A regiondlis versenyképesség a térség
. torténelmi multjaban gyokerezik, azonban az
Evolucionista AL Py P PR
.. . Abszolutizalja| mérséklodhetnek [Gj technolégidk és dj intézmények a
kozgazdasagtan PUP fe 3 oA Ae s olaip s
gazdasdgi novekedés 1j Osvényét jelolhetik
ki.

Forrds: Fenyovari—Lukovics (2008)
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A Klasszikus kozgazdasagi elmélet a gazdasdgi novekedés hordozdjaként a
munkamegosztast és a cserét, valamint a tékefelhalmozast nevezi meg, Smith
munkdssagabol kiindulva. Ebben a megkozelitésben a tokébe és a kereskedelembe
torténé beruhdzds eldmozditja a specializaciot, és noveli a termelékenységet és az
output novekedési iitemét. Az orszdgok kozotti kereskedelem a termelékenységben
fenndll6 abszolit kiilonbségeknek tulajdonithaté (Martin et al 2005).

Ricardo azt is be tudta bizonyitani, hogy a nemzetk6zi munkamegosztis és a
kereskedelem még a relativ (komparativ) koltségelénydk mellett is jovedelmezd
(Lengyel-Rechnitzer 2004). A javak piaci ara sziikségképpen igazodik az eléallitdsukkal
kapcsolatos élémunka- és t6keraforddasok relativ nagysagdhoz. Ez az alkalmazkodds a
versenypiacon megy végbe. Mindez a szuverén gazdasdgi szereplok raciondlis
dontéseinek koszonhetd, akik a rendelkezésiikre all6 eréforrasok hatékony hasznositdsara
torekszenek. A termeldk altal igy elérhetd ,rendes profit” (mai széhaszndlattal élve:
normdl profit) biztositja a jolét maximumét. ,,... ez dllja utjat annak, hogy a javak piaci
dra hosszabb idén dt jelentékenyen a természetes dr felett vagy alatt maradjon. Es ez a
verseny alakitja ki a javak vdltozo értékét olyan modon, hogy [...] a megmarado érték,
vagyis felesleg minden termelési dgban a befektetett téke értékével lesz ardnyos”
(Ricardo 1940, 60.0.). A klasszikus kozgazdasagtanban tehat a verseny a gondolkodas
kozéppontjaban all, mindez azonban az egyéni aktorok cselekvéseit mozgatja, a teriileti
verseny, mint kérdésfeltevés az adott korban nem értelmezhetd.

Annak ellenére, hogy az adott torténelmi és gazdasdgi koriilmények kozott a
teriileti verseny nem volt aktudlis probléma, a klasszikusok versenyabszolutizalo
elképzelése adaptilhaté napjaink orszagok és régiok kozotti versemyére is. A
klasszikusok munkdssdganak legfontosabb iizenete a versenyképesség szempontjabol az,
hogy minden orszdgnak az abszoliit és a relativ eldnyére tdmaszkodd szerepe van a
munkamegosztdsban. Ugyanakkor, ha nincsenek termelékenységi (tényezo-ellatottsagi)
eltérések a vizsgdlt orszdgok vagy régiok kozott, akkor a kereskedelemnek nincs alapja.
A munkamegosztds természetesen a tdrsadalmi szintli kibocsétds (jolét) novekedését is
eredményezi. Lényeges ugyanakkor, hogy a munkamegosztds természetesen a tarsadalmi
szintll kibocsatas (jolét) novekedését is eredményezi. A szakosoddssal esetenként egyiitt
jaré jelenségek (novekvd skalahozadék, koncentrdlt ipardgi tudds) a versenyképesség
novekedésének tovabbi forrdsait jelenthetik.

A neoklasszikus kozgazdasagi elmélet megkérddjelezhetetleniil versenycentrikus
modell. Els6sorban mikrookondmiai alapokon épitkezve tovabbfejleszti a klasszikusok
gondolatait. A dolgozatban vizsgélt téma szempontjabdl két vonulat tlinik relevdnsnak: a
marginalista szemléletm6d eluralkoddsa és az Onszabdlyozé piaci mechanizmusok
hegemoénidja. Mindkettd ugyanabba az irdnyba mutat, a piaci versenynek nincs
alternativdja. A kompetitiv mechanizmusok révén kialakulé Pareto-hatékony erdforras-
allok4ciénak koszonhetden jOléti veszteség —dltaldban — nem keletkezik. Mdésrészrél a
piactisztité arak mikro- és makroszinti dominancidja arra enged kovetkeztetni, hogy a
versenyidegen jelenségek (legyen az dllami beavatkozds vagy barmely versenykorlatozo
megnyilvdnulds) hatékonysag-veszteséggel jarnak.

A fentiek ellenére a modell alapfeltevései — tokéletes informaltsdg, allandé
skdlahozadék, a hosszi tdvon érvényesiild egyensilyi helyzet, és foként a teljes
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tényezOémobilitds és a tokéletes verseny — és eszkozrendszere azonban lehetetlenné
teszik azt, hogy a regionalis versenyképesség fogalmat a neoklasszikus elméleti hattér
adta korldtok kozott tirgyaljuk'?. Térok Adam (1999) - mint fentebb emlitettiik — szintén
arra az allaspontra helyezkedett, hogy a neoklasszikus kozgazdasagtan fogalomrendszere
alapjan nem értelmezheté az orszagok, igy a teriileti egységek kozotti verseny. A
Solow-féle neoklasszikus novekedési modell — a dolgozat témdja szempontjabdl —
legfontosabb erdssége az, hogy azonositja a technikat, mint a névekedés hordozdjat, ami
a kozismert versenyképességi felfogdsokkal is Osszhangban van. A tényezdk — igy a
technolégia — régidk kozotti abszolit mobilitdsdnak feltételezése miatt a modellben
hosszi tdvon minden kiilonbség — igy a régidk kozott fennalld barmilyen fejlettségi
kiilonbség — eltlinik.

A Keynes-i elmélet azzal, hogy kimondta, hogy a piacok nincsenek
sziikségszerlien egyensilyban, hallgatélagosan elfogadja a regiondlis egyenl6tlenségeket.
A keynes-i tedria szerint a verseny a modern piacgazdasag alapintézménye, dm
onmagdban nem képes biztositani a tdrsadalmi j6lét maximumadt, igy a versenyt, mint
alapintézményt ki kell egésziteni az aktiv kormanyzati beavatkozassal. Ugyanez érvényes
régidk szintjén is. A kihaszndlatlan kapacitdsok (kozottik Kkitlintetetten az alacsony
foglalkoztatasi szint) ugyanis joléti veszteséggel jarnak, az aktiv regiondlis kormdnyzati
szerepvallalds tehat nem nélkiilozhetd.

A modell nemzetgazdasagi szinten tudatosan véltoztathat6 jovedelemmel szdmol,
ennek egy lehetséges olvasata, hogy a bOviild kormdnyzati kiaddsok kapcsdn
tapasztalhat — és a neoklasszikusok 4ltal sokat emlegetett — kiszoritdsi hatds nem, vagy
kevésbé érvényesiil. Emiatt a paretoi értelemben vett hatékonysig-kovetelmény nem
sériil, mikdzben a differencidlt koltségvetési beavatkozasok, illetve azok multiplikativ
hatdsa révén a nem kivant regiondlis termelékenységi (versenyképességbeli) kiilonbségek
mérséklddnek vagy az éppenséggel kivanatos versenyelonyok megerdsodnek. A folyamat
jotékony kiséréjelensége a novekvd foglalkoztatottsaggal egyiitt jaré keresletnovekedés,
amely kozismerten a keynes-i gazdasdg motorja.

A keynes-i elméletnek a regiondlis versenyképesség fogalmaval fontos kozos
pontja a teriileti kiilonbségek elfogaddsa, a kormdnyzati intervencidk gazdasagi
ciklusokra gyakorolt hatdsdnak felismerése, a régiok felzark6zdsaban a gazdasagpolitika
szerepének hangsulyozdsa, valamint a tOkeintenzitdsnak a termelékenységre és a
gazdasdgi novekedésre gyakorolt hatdsa (Martin et al 2005). A keynes-i tedria az eddig
targyalt irdnyzatok koziil tehat el8szor ismeri fel az intézmények gazdasigi novekedésre
és fejlédésre gyakorolt hatdsat, ami a regiondlis versenyképességet meghatdrozé faktorok
kozil az empirikus elemzések tantisdga szerint az egyik legfontosabb. A fentiek

12" Annak ellenére, hogy a regiondlis versenyképesség fogalma a fentiek miatt nem tdrgyalhatd a
neoklasszikus elméleti héttér keretei kozott, mégis meg kell emliteni a neoklasszikus kozgazdasagtan
egyik elméleti kategoridjat, az extern hatds fogalmat, mely napjaink teriileti folyamatainak elemzésekor
kiemelt fontossaggal bir. ,A kiilsé gazdasdgossdg [...] célja az elemzésbe bevonni a gazdasdgi
tevékenységek nem szdndékolt, nem ellentételezett olyan mellékhatdsait, olyan lényeges tényezdit,
amelyek az drakkal (koltségekkel) kifejezhetd piaci tranzakciokon kiviil esnek, foleg amiatt, hogy az
erdforrds-allokdcio hatékonyabbd vdljon.” (Lengyel-Mozsar 2002, 10. o.).
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értelmében a keynes-i tedria fogalomrendszere egyértelmiien alkalmas mind a
regionalis versenyképesség, mind a terillet- ¢&s gazdasagfejlesztés elméleti
megalapozasara.

Az endogén novekedési elmélet a technikai fejlodés, a humantdke-felhalmozas
explicit modellezésével elemzi a gazdasidgi novekedést. A neoklasszikus novekedési
modellben a technikai fejlédés exogén valtoz6, ami esetiinkben annyit tesz, hogy az
minden régiét egyformdn érint (Valentinyi 1995). Ezzel ellentétben az endogén
novekedési elmélet szerint a technikai haladds tobbé nem exogén vdltozé, hanem
raciondlis gazdasagi dontéshoz6i tevékenység eredménye. A humantdke-felhalmozashoz
az emberek kozotti kapcsolattartdsra, a mar megszerzett tudds dtaddsara van sziikség,
vagyis a huméntdke bdviilése a humantdkének multban elért szintjétdl fiige. Tovabba a
humén tékének el kell érnie egy kritikus szintet ahhoz, hogy novekedés forrdsa lehessen,
ez alatt novekedést érdemben nem tud generalni.

A humintéke és a technolégia régiénként eltérd (endogén) fejlédésének
kovetkeztében kialakulé termelékenységbeli kiilonbségek tartésan fenndllnak. A
tokéletes informaltsdgra, egyforma termelési (és koltség-) fiiggvényekre épité kompetitiv
piaci modell a valésdgban nem érvényesiil, mivel a piacok tokéletlenek.

Az endogén ndvekedési modellek mdsik alapvetd tipusa az innoviciét helyezi a
vizsgalatok kozéppontjdba (Valentinyi 1995). A taldlmanyok jellege hasonlatos a
kozjavakéhoz. Egy taldlmanyt egyszerre akar tobben is haszndlhatnak, madsrészt a
taldlmany tulajdonosa jogi eszkozokkel sohasem zdrhatja ki tokéletesen annak
haszndlatdbdl azokat, akik ezért nem fizettek. A taldlmany sokréti hasznositdsa révén
folyamatos horizontalis termékdifferencidlédas megy végbe, igy végso soron a gazdasag
hatékonysdga nd. Az uralkod6 piacforma pedig a monopolista verseny lesz, az esetenként
eltérd hasznositdsi médok versenyeldnydk és -hdtranyok kialakuldsdhoz vezetnek. Az
egyes gazdasdgi rendszerekben nem feltétlentil a shumpeteri értelemben vett
technoldgiavaltds a jellemzd, sok helyiitt a régi és Uj technoldgia egymds mellett élése
jelenik meg, amely djfent trendezheti a ,,versenytérképet”.

Ki kell emelni, hogy az endogén novekedési elméletnek térbeli szempontbdl a
fentiekt6]l eltérd értelmezési lehet6ségét is haszndljuk a regiondlis gazdasdgtanban.
Térbeli szempontbdl ugyanis nemcsak a technoldgiat tekintjiik belsének, amikor endogén
novekedési elméletrdl beszéliink, hanem a térség sajat belsd erdforrdsait is, amelyek a
novekedés hordozéiként funkciondlnak.

Az endogén novekedési modellekben verseny tehat értelmezhetd, de mindez
tokéletlen verseny formdjaban valdsul meg, ahol tartds versenyeldnyok keletkeznek.
Tekintettel arra, hogy a modell tobbségében napjainkban érvényes alapfeltevésekbdl
indul ki, a tuddsalapui gazdasdg leirdsara is haszndlhatd, emiatt az endogén novekedési
elmélet fogalmai és eszkdzrendszere mindenképpen alkalmasak a regiondlis
folyamatok targyaldsara.

A technoldgia, a tudds, valamint a térség sajat eréforrasainak endogén valtozéként
valé szerepeltetése az endogén novekedési elmélet legfontosabb, a versenyképesség
fogalmit alapvetden meghatdrozé tjdonsidga. A modell értelmében a tudds
felhalmozddasa novekvd skdlahozadékot eredményez. A termelékenység novekedése
ennek értelmében a tudés és a technoldgia térbeli terjedésének kovetkezménye (Lengyel
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2003), ami tovdbbgondolva nem hordoz semmiféle, a regiondlis egyenlStlenségek
csokkentésére irdnyuld automatizmust.

Az dj kereskedelem elmélet alapkoveként a Dixit és Stiglitz-féle monopolisztikus
versenymodell tekinthetd, melynek a térben valé udjrafogalmazdsa az 0j gazdasdgi
foldrajz keretében tortént (Krugman—Obstfeld 2003, Varga 2003). Térbeli relevancidja
miatt a tovdbbiakban az Gj gazdasagi foldrajz (NEG, new economic geography)
alapgondolataira koncentrdlunk (Krugman 2000). Az 1990-es évek elejétdl elétérbe
keriil elméleti kdzgazdasdgtani irdnyzatok miiveléi szerint a globalizdcidé hatdsainak
kovetkeztében a kozgazdasdgtan kordbbi fogalomtira és eszkozei kevéssé alkalmasak
napjaink gazdasdgi folyamatainak lefrdsdra, igy pl. a verseny hagyomanyos
értelmezésére. A térgazdasdgtan, vagy Uj gazdasdgi foldrajz az 1990-es évek elején
bontakozott ki, mint a ,tér Ujrafelfedezésének” egyik legfontosabb irdnyzata (Lengyel
2003, Varga 2003). Krugman a termelés térbeli elhelyezkedésének vizsgalatira helyezte
kutatdsdnak fokuszat, melynek keretén beliil els6sorban a gazdasdgi tevékenységek
térbeli struktirdjdnak kialakuldsat és véltozdsat modellezte, nagy hangsilyt fektetve a
térbeli koncentracikra (Lengyel-Rechnitzer 2004). Kiindulé feltevései kozott kiemelten
fontos szerepet kapnak a novekvd skdlahozadék, a tokéletlen verseny, a fajlagos szallitdsi
koltségek csokkenése, a lokdlis extern hatdsok (Acs—Varga 2000).

Krugman szerint a komparativ elényok alapjan specializdl6dé orszdgok/régiok
mindegyike nyertes lehet. A centripetdlis és a centrifugdlis er6k révén a térbeli egyensuly
Pareto-hatékony, igy nincs értelme teriileti versenyrdél, ezaltal versenyképességrol
sem beszélni. A fentiek logikus kovetkezménye, hogy a termelékenység regiondlis
eltérései elsdsorban a térbeli specializcid, az agglomeral6das, valamint a klaszteresedés
eltérd szintje kovetkeztében alakulnak ki. Bar az irdnyzat tobb gondolata dsszecseng a
regiondlis versenyképesség logikéjévaln, a teljes térgazdasidgtan épitménye nem
alkalmas a versenyképesség fogalmanak tdrgyaldsara, hiszen felfogdsa szerint s spontin
piaci folyamatok alakitjdk a régiok kozotti termelékenységi kiilonbségeket (Lengyel
2003), ugyanakkor segitségével a teriileti kiilonbségekre kielégitd magyardzat adhato.

Az intézményi kozgazdasagtan vizsgdlodasa foként a gazdasdgi, tarsadalmi és
politikai intézmények magyardzatit foglalja magaban. Kutatdsdnak fékusza annak
tanulmanyozdsa, hogy miért és hogyan alakulnak ki a kiilonb6z6 intézmények, melyek az
emberi magatartdsnak keretet szabnak, illetve adott interakcidkat megszerveznek. Az
irdnyzat az intézményeket kiemelt fogalomként kezeli, akdrcsak a tranzakcidkat,
valamint az egyes intézményekhez kothetd tranzakcids koltségeket. A versenyt
alapintézménynek tartja, ugyanis fogalomrendszerében a hagyomanyos marginalista
megkozelités nem sériil, megjelenik azonban a termelési és koltség- fliggvények mellett a
tranzakcids fiiggvény és a tranzakcids koltségek. Igy jelentdsen boviil a vizsgalédds
véltozdinak kore, a termelékenységbeli regiondlis kiilonbségek az intézményi tényezok
figyelembe vételével djraértelmezett versenymodell keretei kozott érvényesiilnek.

A regiondlis versenyképességet alapvetéen meghatirozza a vizsgalt régié tdgan
értelmezett intézményi kornyezete, tovabba az ezekkel kapcsolatba hozhat6 keresési és

3 A 2003-as Eurépai Versenyképességi Jelentés az agglomerdcit, a specializdciét és a novekvd
skdlahozadékot emeli ki, mint a regiondlis versenyképességgel szoros kapcsolatba hozhat térgazdasagi
alapfogalmakat (EC 2003).
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informécidés, kommunikdciés, koordindcids koltségek, alku- és dontési koltségek,
ellendrzési és kikényszeritési koltségek (Martin et al 2005). Megitélésem szerint ez a
kibovitett feltételrendszer napjaink gazdasdgi folyamatainak komplexitdsit megfeleld
érzékenységgel kezeli. Ennek kovetkeztében az Uj intézményi kozgazdasigtan
fogalomrendszere és eszkoztira kivaléan alkalmas a teriileti verseny és a regionalis
folyamatok targyalasara.

A vallalati stratégiai kozgazdasagtan ¢és a kompetitiv elényok elmélete
nagymértékben Osszekapcsolhatd Michael Porter munkdssdgdval (Porter 1998). Mint
emlitettiik, Porter szerint a globaliz4cié hattérfolyamatait a komparativ elényok helyett a
kompetitiv elényok fogalomkorében lehet magyarazni, hiszen utébbi olyan tényezoket is
képes figyelembe venni, amelyeket el6bbi nem, és amelyek a globalizdcié természetes
velejar6i, és a vildggazdasdgban megkérddjelezhetetleniil jelen vannak. A
versenyelonyok tehat a vallalati stratégiai kozgazdasagtan alapfogalma, melyben bels
tényez6 a méretgazdasdgossdg, a vdllalati hdlézatok és stratégiai szovetségek
megerdsodése, a termelési tényezOk orszdgok kozotti dramldsa, a technoldgia,
technolégiatranszfer egyre novekvo jelentdsége stb. A hazai szakirodalom véllalati és
ipardgi szinten a ,versenyeldnyok”, mig a teriileti egységek esetében ,kompetitiv
elényok” kifejezést haszndlja (Lengyel-Rechnitzer 2004).

Porter elfogadja a teriileti verseny létezését, amit a térségben mikodd
huzéagazatokra, klaszterekre vezet vissza (Lengyel 2003). A teriileti versenyb6l adéd6an
a regiondlis versenyképességet is értelmezi, els6sorban mint a régiéban elért
termelékenység adott szintjét és novekedési iitemét. Felfogasdban a regiondlis
gazdasdgfejlesztés célja a régidban ¢€lok jolétének novelése, eszkdze a régid
versenyképességének javitdsa, amit az alulrdl szervez6dd (bottom-up) stratégidkkal lehet
elérni. Porter ,,véllalati stratégia kozgazdasdgtandban” kozismerten a mikrookondmiai
alapokra koncentrdl, ily médon a régié tényezdellatottsiga is fontos szerepet kap,
azonban elsdsorban a domindns ipardgak (klaszterek) sziikségleteit kielégitd specidlis
tényezOk jelenléte a dontd. A teriileti kiilonbségekkel kozvetleniil nem foglalkozik, a
teriileti versenyben mindegyik régié sikeres lehet, ha megfeleld versenystratégidt dolgoz
ki és hajt végre. A klasztereknél 1ényeges az adott régiéban levd ipardgi bazis, dontési és
ellendrzési funkcidk, emiatt ez a gondolatrendszer foleg a novekvd mérethozadéki és
tudaskozpont régidk versenyképességének lefrdsira alkalmas.

Az evolucionista kozgazdasagtan a hagyomdnyos (mainstream) irdnyzatokkal
szemben az innovdciéra és a tanuldsra helyezi a hangsulyt, és kiemeli a gazdasagi
struktira folyamatosan novekvd vdltozatossdgat (Bajmécy 2007, 2008, Meyer 2003).
Ebben az irdnyzatban a heterogenitds, a megkiillonboztetés, a komplexitds és a
bizonytalansag kozponti fogalmak (Martin et al 2003). A gazdasigi novekedést mindezek
értelmében nem determinisztikusan, de jelentdsen befolydsoljdk a helyben meglévd
feltételek és torténelmi hattér. Ezek a feltételek — foként az intézményi, tdrsadalmi és
technolégiai feltételek — nem exogének, sét, a ,,gazdasdgi evolicié” részei. Mindezek
alapjdn a regiondlis versenyképesség a térség torténelmi miltjdban gyokerezik, azonban
az Uj technoldgidk és 4j intézmények kiszorithatjdk a régit, és a gazdasagi novekedés Uj
palyajat jelolhetik ki, mely az innovécié kovetkeztében adott esetben a milthoz alig
kotodik. A hosszu tava regiondlis versenyképesség tehat a térségek azon képességétol
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fligg, hogy tudnak-e djdonsdgot, innovaciét generdlni, amelyben a térbeli koncentracié
fontos szerepet tolt be.

Az evolucionista kzgazdasagtanban a verseny kozponti fogalom, hiszen mindig
l1étrejonnek Gjabb varidcidk, amelyek versengenek egymadssal, s amelyek koziil bizonyos
lehetdségek a verseny sordn szelektdlédnak. A szelekciét nemcsak a piac végezheti,
azonban az alapmodellben jellemzden a piac szelektal. Az evolucionista kozgazdasdgtan
kiindulé feltevései és fogalmai kivdléan alkalmasak a regionalis folyamatok targyaldsara,
féleg a tuddskodzpont régidk esetében (Boschma-Martin 2007). Az innovativ magatartas
région beliili elterjedtségében és intenzitdsdban bekovetkezd valtozdsok viszont dontéen
befolydsolhatjdk a teriileti kiilonbségek alakuldsit. Az ilyen természetii valtozdsok egy
része 1étrejohet spontdn piaci folyamatok kovetkeztében is, igy az evolucionista irdnyzat
gondolatkorében a teriileti kiilonbségek piaci automatizmusok és intézményi (kozosségi)
beavatkozdsok révén bekovetkezd mérséklodése egyardnt értelmezhetd. A teriileti
kiilonbségek ezen irdnyzat szerint sziikségszerliek, de folyamatosan médosulnak is attél
fiiggden, hogy az adott régiéban mennyire sikeres az innovaciék generdldsa és fogaddsa.
Az evolucionista alapfeltételek, innovacidk és interaktiv tanulds miatt ez az irdnyzat
féleg a novekvd mérethozadéku és tuddskozpont régiok versenyképességének lefrdsdra
alkalmazhato.

A fent részletezett irdnyzatok leirasdbol egyértelmiien kirajzolédik, hogy a
regiondlis versenyképesség fogalmdval egydltaldin kapcsolatba hozhat6 elméleti
kozgazdasdgtani irdnyzatok a regiondlis versenyképesség lényegének mas-mas
aspektusait hangsilyozzak ki (Martin 2005), ezéltal is aldtdmasztva a fogalom
komplexitasat (1.1. tiblazat).

Az elméleti kozgazdasagtani irdnyzatok attekintésébdl az is kitlinik, hogy az egyes
elméletek tobb lényegi kérdésben is ellentmondanak egymasnak, igy a regiondlis
versenyképesség fogalmaval kapcsolatos konzisztens elmélet altalanos szintézissel nem
hozhat6 1étre. Ugyanakkor mindegyik elmélet kiilon-kiilon kihangsilyoz egy-egy
folyamatot, faktort, vagy részelemet, melyek egyenként a regiondlis versenyképesség
fogalminak egy-egy fontos szeletét képezik. Ebbdl kovetkezden ezen megkozelitések
egyes részei egymast kiegészitve segitenek hozza a regiondlis versenyképesség
fogalmanak pontosabb megértéséhez. A kiilonféle elméleti irdnyzatok tehdt nem
elkiiloniilt alternativaként értelmezenddk a regiondlis versenyképesség fogalmanak
pontositdsara tett eréfeszitések mentén.

Lényeges, hogy a bemutatott irdnyzatok a fejlédést, vagy a novekedést irjak le
els@sorban, lényegében a termelékenység térbeliségével foglalkoznak, tobbségiik nem
foglalkozik azonban a versenyképesség fejlesztési oldaldval, azaz a gazdasagpolitikai,
gazdasagfejlesztési kérdésekkel. A kovetkezOkben a versenyképesség fejlesztési,
jovébeni ,.képesség” szempontjaival is foglalkozé elképzelések is helyet kapnak a
vizsgdlatban, hiszen a versenyképesség empirikus elemzése sordn a vizsgdlt térségek
megvalésult versenyképességét és jovObeni fejlodési esélyeit egyardnt kutatni
szdndékozunk.
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1.3. A regiondlis versenyképesség kiemelt demonstrdcios modelljei

Jelen részfejezetben azon demonstraciés modellek attekintése kovetkezik, amelyek a
versenyképesség fogalmédnak kiterjesztésével, a fejlesztési oldal vizsgalatba torténd
bevondsaval teszik szemléletessé a regiondlis versenyképességet befolydsold tényezok
széles korét. Lényeges, hogy a bemutatandé demonstraciés modellek kozil mind a
versenyképességi cilinder, mind a versenyképességi fa, mind pedig a piramis-modell a
versenyképesség egységes defim’ci(’)jaira14 tdmaszkodik, {gy véarhatdéan szerves egészet
alkot majd az eldz6 részfejezetekben leirt gondolatokkal.

A versenyképességi cilinder

A kiilonboz6é regiondlis versenyképességi definicidk szintetizdldsdra tesz kisérletet a
Cambridge-i Egyetem egyik kutatécsoportja (Martin et al 2005). Megallapitjdk, hogy
dacéra a tobbféle megkozelitésnek, a nemzetkozi szakirodalombdl kiemelhetd néhany
olyan kérdéskor, amelyeket mindenképpen a regiondlis versenyképesség
megkiilonboztetd ismérvének kell tekinteniink. Ezen tényezdket rendszerezi a regiondlis
versenyképességi cilinder'”, mely négy kiilonbozé szintbdl 4ll: regionalis eredmény,
regiondlis kibocsdtds, regiondlis kozbensd kibocsdtds, a regiondlis versenyképesség
tényezc'ii16 (1.4. abra). Utébbit, a regiondlis versenyképesség tényezdit a cilinder szintrdl-
szintre torténd megnyitasaval lehet felfedezni.

A cilinder tetejét alkot6 GDP/f§ tényezOkre vald bontésaval'’ kapjuk meg a
cilinder fels6 szintjét képezé regiondlis eredmény (outcome) két tényezdjét, a
GDP/foglalkoztatott, valamint foglalkoztatottak szdmat. Az egységes versenyképességi
definiciéra tdmaszkodva tehdt a versenyképesség a termelékenység és a
foglalkoztatottsdgi rata fiiggvénye — hozzdteszem: tobb mds tényezd mellett! Ezen a
szinten kell megjegyezni azt, hogy regiondlis szinten az egy fore juté GDP nem csak a
véllalati tevékenységbdl keletkezik, hanem a regionalis transzferek'® és a nem piaci

4 A versenyképesség egységes fogalmét alkalmazza példdul az Egyesiilt Kirlysagban a Kereskedelmi
és Ipari Minisztérium (Department of Trade and Industry: DTI), valamint ez a szemlélet jelenik meg a
Benchmarking the Compatitiveness of European Industry cimi tanulményban is.

15 A kiadvdnyban ,,competitiveness hat”-nak nevezik a modellt, azonban megitélésiink szerint a magyar
forditasban szerencsésebb a kalap sz6 helyett a cilinder sz6t hasznalni, mivel vizualisan jobban lefedi a
modellt.

16 A Vildgbank szakértsi a vérosi és helyi gazdasdgi stratégiak kidolgozdsakor 2000-ben a vizsgalt
mutatok hdromféle tipusdt kiilonitették el, mely megkozelités az Eurépai Unidban széles korben
elfogadottd valt: az inputmutatékat, az outputmutatokat és az eredménymutatokat (outcomes)
(Worldbank 2000). A regiondlis versenyképesség fogalmdt indikdtorok felhaszndldsdval koriiljar6
megkozelitések koziil igen sokban felfedezhetd ezen hdrmas felosztds, vagy ennek valamilyen
tovabbgondolasa.

Az egyenletre és az ebbdl kovetkezd kozgazdasagi torvényszeriiségekre a 3. fejezetben tériink ki
részletesebben.

'8 Martinék (2005) az ingdzék jovedelmét, vagyontdrgyak région kiviilieknek torténd értékesitését,
nyugdij, munkanélkiili segélyeket, emigransok pénzkiildéseit soroljik ide.
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brutté hozzaadott érték' is alakitja, azonban ezen két tényez$ nem sziikségszeriien kell,
hogy része legyen a versenyképességi épitménynek (Martin et al 2005).

1.4. dbra A versenyképességi cilinder
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Forrds: Martin et al (2005, 2-36. o.) alapjan sajét szerkesztés

A regiondlis kibocsatdst (outputot) a versenyképességi cilinder a piaci bruttd
hozzaadott érték oldalardl kozeliti, amelyre mint két tényezd, a bérek és a profitok
kombinacidjaként tekint. Ezen szint fontos mér6szdma a regiondlis termelékenység, a
munka egységkoltsége és a jovedelmezdség. Nyilvdnvaldan bérek és profitok csak akkor
keletkeznek, ha a cégek sikeresen el tudjak adni termékeiket, illetve szolgaltatdsaikat a
helyi vagy az exportpiacokon. Ennélfogva ezen a szinten a piaci részesedés is lényeges
mérészamnak tekinthetd.

Az Osszesitett vdllalati teljesitményt kiillon szinten veszi figyelembe a
versenyképességi cilinder. Ide belsd tényezOk tartoznak, dgy, mint a vdllalati
menedzsment vagy innovativitds. A vallalatok szektordlis Osszetétele, a specializaltsagi
szint, a vallalatok eloszldsa és a tulajdonosi struktira (beleértve a kiilfoldi miikodotokét
is) lényeges szerepet jatszanak.

YA kozosségi szektor aktivitasa tartozik ide (Martin et al 2005).
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A cilinder karimijat a regiondlis versenyképesség faktorai alkotjdk (inputs),
melyek koncentrikus koroket alkotnak. A legbelsé kort a munka, a téke és a fold, mint
termelési tényezOk képezik. A masodik korben a regiondlis tékebefektetési viszonyok
tényezdi helyezkednek el, melyeket egy sor mdsodlagos tényezé hatdroz meg, az
intézményektdl a technolégidn 4t egészen a kornyezetig. Szdmos ilyen tényezd van,
melyek hatdsa a regiondlis kibocsidtasra és eredményre mindenképpen kozvetett,
késleltetett és nehezen mérhetd.

A versenyképességi cilinder szemléletébdl a konyv targyat képezd mddszertan
atgondoldsakor mindenképpen figyelembe kell venni a fogalom komplexitasara vald
egyértelmll utaldst. A regiondlis versenyképességet ugyanis nem elegendd az outputok
oldaldrél vizsgalni, hanem figyelembe kell venni azon inputtényezdket is, amelyek a
térség versenyképességét, valamint fejlesztési lehetdségeit alapvetden meghatirozzik. Ez
a megkozelités igen szoros kapcsolatba hozhat6é mind a fentebb bemutatott evolucionista,
valamint az endogén novekedési elmélettel. A versenyképességi cilinder fontos
mondanival6ja a mérhetdség megjelenitése, valamint a regionalitds el6térbe helyezése.

A versenyképességi fa

Az ECORYS kutatécsoportja Jan Maarten de Vet (2004) vezetésével a versenyképességi
cilinderhez hasonléan szemléletes demonstrdciés modellt alkotott a regiondlis
versenyképességrol (1.5. dbra), melyet logikdja, felépitése, elemei, valamint az egységes
versenyképességi definicidra valo épiilése miatt indokolt szerepeltetni a konyvben.

A versenyképességi fa lefrdsdban a szerzOk is a regiondlis versenyképesség
mindenki 4ltal elfogadott definicidjanak hidnyat emlitik, mint a modell megalkotdsdnak
elsédleges motivaciéjat. A koncepcié célja az, hogy azon komplex kapcsolatok
megértését javitsa, amelyek a kiilonbozd helyek és terek versenyképességét alakitjak,
valamint hogy fejlesztési politikdk alapjdul szolgaljon. A szerz8k elképzelése szerint a fa,
mint organikus egység egyben a versenyképesség fogalmanak ciklikussagat is jellemzi
(de Vet et al 2004). Ez a metafora dgy telik meg tartalommal, hogy a f6ld mindsége,
valamint a gyokérzet, torzs és dgak hatékony mitkodése hatdrozza meg a fa er6sségét, és
a termés mindségét. Ez egy dinamikus folyamat, hiszen a talaj termékenységét részben az
is meghatdrozza, hogy a lehullé gyiimolcsok milyen mértékben revitalizaljak azt. A
versenyképesség . gyiimolcsét” (jolét, fenntarthatésdg stb.) tehdat egyértelmiien
meghatdrozzdk a versenyképességre haté kiilonboz8 szinten és erdsséggel hatd
kategoridk. Az Osszefiiggéseket szemléltetd dbra egy demonstrdciés modell, amely
egyfajta logikat tiikr6z, azonban egzakt tudomanyos 0sszefiiggéseket nem vizsgal.
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1.5. dabra A versenyképességi fa
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Forrds: de Vet et al (2004, 12. o.) alapjan sajét szerkesztés
A versenyképességi fa a kovetkezoképpen épiil fel (de Vet et al 2004):

Gyokerek a talajban, a versenyképesség faktorai (inputok): a termékeny talaj
tartalmazza a versenyképesség motorjaként szolgdlé faktorokat (tehetség,
innovécid, kapcsolédds, vallalkozokészség). Ezek azok a faktorok, amelyeket a
szerzOk dallaspontja szerint a legegyszerlibben lehet befolydsolni a
versenyképesség javitdsa érdekében.

Torzs és agak, a versenyképesség alapjai: a torzs az ipari szerkezetet és a
termelékenységet, mig az dgak outputokat jelolnek (foglalkoztatottsag, profit és
adok).
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- A gyiimdlcs maga a versenyképesség: egy erds fa olyan gytimolcsoket terem, mint
a jolét, a fenntarthatdsag és a szocidlis biztonsdg.

A versenyképességi fa jelentdsége — tobbek kozott — az, hogy a regiondlis
versenyképességet befolydsold tényezok egymasra épiiltségét mutatja, és szintén
felhivja a figyelmet a fogalom komplexitasira. A gyokerekben megjelend inputok
jelentéségének hangsilyozdsa szintén foként az evolucionista kozgazdasdgtannal,
valamint az endogén novekedési elmélettel mutat szoros kapcsolatot. A gyokerek
megjelenitik tovdbbd a fejlesztési lehetdségeket is, ami szintén lényeges lizenete a
versenyképességi fanak.

A régiok versenyképességének piramis-modellje

A régiok versenyképességének piramis-modellje a versenyképesség egységes
definiciéjara épiil, mely fogalmi megkozelités kényelmes, hiszen két mérhetd
kozgazdasagi kategéridt emel ki: a jovedelmi és a foglalkoztatottsagi szintet (Lengyel
2000b). A definici6 egyardnt kiterjed a vallalatokra, valamint a kiilonbozd szintii teriileti
egységekre, igy komplex fogalom. A modell csticsdn a végsd cél, az életmindség, az
életszinvonal javitdsa taldlhat6, masképpen outcomes (1.6. dbra). Ehhez hdrom, egymdsra
épiild szinten keresztiil vezet az tit:

1. Alapkategoriak: a versenyképesség egységes definicidjabol kovetkezd
mérheté kategéridk, a jovedelem, a munkatermelékenység és a
foglalkoztatottsdg.

2. Alaptényezok: a versenyképességet javitdé stratégiai fejlesztések. Ezek
kozvetleniil, dltaldban rovid id6tdvon beliil hatnak. Az Eurépai Unié hatodik
periodikus jelentésében faktoranalizissel hatdroztdk meg azon alaptényezOket,
amelyek a régidk fejlettsége kozotti szérddas szignifikdns hanyadat
magyardzzak, igy a régiok versenyképességét meghatdrozzdk. A piramis
kozépsd részén tehdt a gazdasdgfejlesztéshez, stratégiai programozashoz
alkalmazhat6é alaptényezdk taldlhatok, amelyekre épiilnek az egységes
versenyképesség definicidjaban szerepld alapkategériak.

3. A piramis talapzatit a sikerességi faktorok alkotjdk. Ezek kozvetetten,
altaldban hosszabb tdvon fejtik ki hatdsukat a régiok versenyképességére. A 8
sikerességi faktor 6sszecseng Enyedi Gyorgy tizes felsoroldsdval, amelyben a
varosok sikerességi okait vizsgdlja (Enyedi 1996, 1997). Az egymds alatt
elhelyezkedd sikerességi faktorok szoros korreldciét mutatnak egymdssal. A
sikerességi faktorok az EU-s felosztdsban az inputtényezdknek feleltethetdek
meg.
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1.6. dbra A régiok versenyképességének piramis-modellje
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Forrds: Lengyel (2003, 292. 0.)

A fentebbiekbdl egyértelmiien kideriil, hogy a piramis-modell a versenyképesség
egységes fogalmdra tdmaszkodva egyarant torekszik az ex postzo, valamint az ex ante”’
tényezdk figyelembe vételére (Lengyel 2003). A piramis-modell ex post tényezdi az
alapkategéridk, az ex ante tényezOi pedig az alaptényezOk és a sikerességi faktorok. A
versenyképességre hatd tényezdket ugyanis altaldban két csoportra osztjuk aszerint, hogy
a gazdasagfejlesztéssel milyen kapcsolatba hozhaték. Az egyik csoportot a
versenyképességre rovidebb id6tdvon hatd, a regiondlis gazdasigfejlesztési
programokkal megerdsithetd, els6sorban gazdasdgi tényezlk, az un. alaptényezdk
alkotjdk, amelyek fejlesztése kozvetleniil javithatja a régiéban miikodd véllalatok
versenyképességét is. A tényezok masik csoportjat elsdsorban olyan gazdasiagon kiviili
tényezOk, az un. sikerességi faktorok alkotjdk, amelyek hosszabb tdvon alapveten
megmagyardzzdk a régié versenyképességét, de gazdasigfejlesztési programokkal alig
lehet hatni rajuk. (Lengyel 2003). Ezen érvelés alapjan a piramis-modellhez legktzelebb
az evolucionista kdzgazdasagtan, valamint az endogén novekedési elmélet all.

A piramis-modell tehat az egységes versenyképesség fogalmabdl kiindulva
Osszegzi a regiondlis versenyképesség mérésének mutatéit és javitdsdnak tényezdit. A
modell szerint a jolétet a magas foglalkoztatottsdgb6l és magas munkatermelékenységbdl

20 Realizalt versenyképességet leir6 tényezék, a gazdasdg multbeli teljesitményébél indulnak ki, féként
output jellegli adatokat haszndlnak (Lengyel 2003).

2l Feltételes versenyképességet leiré tényezék, a gazdasdgi teljesitmény jovobeli novelésének
képességét, a vallalatok jovobeli sikerességének helyi szinti hattérfeltételeit fejezik ki (Lengyel 2003).
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szdrmazd magas jovedelem biztositja. A termelékenység novelése els@sorban a
véllalkozdsok versenyelOnyeit erdsiti, ezzel szemben a foglalkoztatottsdg magas szinten
tartdsa, a munkdbol kikeriilok részére perspektivikus ipardgakban (féleg {iizleti
szolgéltatdsokban) torténé munkahelyteremtés tirsadalmi célokat jelenit meg (Lengyel—
Lukovics 2006).

A zart logikai rendszer szerint Osszedllitott piramis-modell a maga
komplexitasaban a régiok, Kistérségek fenntarthat6 fejlédésének megitéléséhez nyjt
tdmaszt a sikeres régidk tapasztalatait felhaszndlva. A versenyképesség egységes
felfogasabol kiindulva megprébalja mind a megvalésult és igy mérhetd (revealed
competitiveness), mind a jovoben vdrhaté fejlodés (a ,képesség”) Osszhangjat
megteremteni. A  mérhetd alapkategéridk (jovedelem, munkatermelékenység,
foglalkoztatottsdgi rata) a versenyképesség méréséhez, megitéléséhez nytjtanak
tdmpontokat, az alaptényezdk a versenyképesség javitdsanak prioritdsait tartalmazzak,
mig a sikeresség faktorok a hosszu tdvd, dltaldban gazdasdgon kiviili fejlédési feltételeket
rendszerezik.

A versenyképességi cilinder, a versenyképességi fa és a piramis-modell dsszevetése

A hagyomdanyos kozgazdasdgi irdnyzatok kozismerten jelentés egyszeriisitésekkel
élnek, a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok teriileti kiilonbozéségeinek vizsgalatiaba
dltalaban nem mennek bele, tovabba jellemzéen output-szemléletben mérnek. Ezzel
szemben a versenyképességi cilinder, a versenyképességi fa, valamint a piramis-modell
kiemelt hangsulyt fektet az inputtényezok tirgyaldsara is. A térbeli fejlodés rendkiviil
Osszetett jellegére hivjak fel a figyelmet, rengeteg gazdasagon Kiviili tényezé
integralasaval. Eppen ez a szint az, amely a kistérségek esetén rendkiviil heterogén, igy
kistérségi szintli empirikus vizsgalatok sordn az inputtényezdk vizsgalatdra szintén nagy
hangsulyt kell fektetni.

A versenyképességgel kapcsolatos empirikus vizsgélat elvégzéséhez tehat egyre
letisztultabb demonstraciés modellek dllnak rendelkezésre a nemzetkozi és a magyar
szakirodalomban egyardnt. A magyar kistérségek versenyképességének vizsgalatakor a
Szegedi Tudomdanyegyetemen kidolgozott piramis-modellre fogunk tdmaszkodni.
Ezen dontés szubjektiv okokkal is magyardzhatd, hiszen a szegedi mithely eredményeit
szeretnénk tovabbdolgozni, kiegésziteni, igazolni.

A Vilagbank altal javasolt, és egyre szélesebb szakmai korokben elfogadott input-
output-outcome felosztast a versenyképességi cilinder és a piramis-modell tartalmazza,
azonban a versenyképességi fa nem. A versenyképességi fa ellen szdl tovabba az, hogy
megitélésiink szerint az iparszerkezet jelentdségét tildimenziondlja, csakigy, mint az
adok és jarulékok esetét, melyek kiilonbozdsége inkdbb nemzetgazdasagi elemzéseknél
hasznalhatd, kistérségi elemzéseknél kevésbé. A versenyképességi fa alapjan elvégzendd
kistérségi szintli empirikus elemzést jelentdsen nehezitené bizonyos kategéridk (pl.
ennivald, fenntarthat6sdg) kistérségi szintli definidlhatsdga és mérhetdsége.

A versenyképességi cilinder a versenyképességi fandl joval kifinomultabb
demonstraciés modell. Logikdja azonban bonyolultabb, és kevésbé szigord, mint a
piramis-modellé, mely bonyolultsdg elsdsorban az egyes kategéridk indikatorokkal valé
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leképezhetdségét nehezitheti. A versenyképességi cilinder alapjan elvégzendd kistérségi
szintll empirikus elemzést jelentdsen nehezitené pl. a brutté hozzdadott érték piaci és nem
piaci részre torténd osztdsa, mely indikdtorokkal csak igen nagy nehézségek és koltségek
ardn lenne leképezhetd. Hasonlé helyzetet eredményezne a hazai piac-exportpiac
szembedllitdsa, a kistérségi vallalatok jovedelmezdségének, valamint piaci
részesedésének megadasa.

A régiok, térségek és varosok versenyképességének piramis-modellje (Lengyel
2000b) lényegében ,kibontja” a versenyképesség egységes definicidjat. A piramis-
modellbe olyan alaptényezdk, illetve sikerességi faktorok keriiltek, amelyek komoly
empirikus vizsgdlatok bizonysdga szerint nagymértékben hatnak a térségek kozotti
kiilonbségekre (a regiondlis GDP-kiilonbségekre) (EC 1999a). A megyei és kistérségi
versenyképességi  elemzésekhez, a gazdasdgi kérdések és hatdsok logikai
Osszefiiggéseinek attekintéséhez és a stratégiai programok kidolgozasahoz a fent vazolt
mobdszertani megkozelités véleménylink szerint jol felhasznélhatd.

A modell logikai szerkezete, kezelhetOsége, atlithatésdga és széles koril
elfogadottsaga szintén lényeges szempont. A piramis-modell nemzetkozi elismertsége
egyre Kkiterjedtebb: az Egyesiilt Kirdlysagtol Ausztrdlidig felhaszndljak kiilonféle
versenyképességi jelentések, teriileti dokumentumok, dontéseldkészitd tanulmdnyok
elméleti megalapozdsdra (Gadiner—Martin—-Tyler 2004, Garlick 2003, GHK 2005). A
piramis-modell eredeti formdjdban bekeriilt az Egyesiilt Kirdlysdg kormdnyanak egyik
hattéranyagdba (Pike et al 2006), azonban a 2000-ben publikélt alapmodellt tébben
tovabbgondoltdk, sajat elképzeléseik szerint tovabbfejlesztve alkalmazzdk kutatdsaik
soran (LDY 2006, Parkinson et al 2006).

1.4. A fejezet Osszegzd megdllapitdsai

Felfogasunk szerint tehdt értelmezhet6 a verseny fogalma teriileti egységek kozott, de
ez eltér a vdllalatok kozotti versenyt8l. A teriileti verseny természetével és konkrét
résztvevoivel jelen konyv keretében bdvebben nem foglalkozunk. A teriileti egységek
kozotti egyre €lesedd verseny véltotta ki napjainkra a regionalis versenyképesség
fogalmanak latvanyos elétérbe keriilését, mely az Eurdpai Unié6 dokumentumaiban és
kohéziés politikdjdban is nyomon kovethet. A regiondlis versenyképesség erdsitése az
Eurépai Uniéban mindenkinek érdeke, igy a 2007-2013-as programozdsi periddusban
kiemelt figyelmet forditanak a regiondlis versenyképességnek, valamint az azt
befolydsol6 tényezdk javitdsdnak a kohézid és a felzarkozas érdekében.

A regiondlis versenyképesség tobbféle kozismert definicidja koziil a legszélesebb
korben elfogadott egységes definiciora tamaszkodunk, mely a konyv empirikus
elemzésének alapjdul is szolgdl. Az egységes definiciét kibonté demonstraciés modellek
koziil a versenyképességi fa és a versenyképességi cilinder szemléletét vizsgilatunk
sordn alkalmazni fogjuk, az empirikus elemzést azonban a piramis-modell alapjan
fogjuk elvégezni. A piramis-modell lényegében ,.kibontja” az elemzés alapjdul szolgalo
egységes versenyképességi definiciot, ami lehet6vé teszi azt, hogy mindvégig zart
rendszerben gondolkodva kovetkezetesen hasznaljuk az elemzés lefolytatdsdhoz
szilkséges fogalmakat, amit az elméleti kozgazdasdgi irdnyzatok legfontosabb
kapcsolddasi pontjainak attekintésével igyekeztiink megalapozni.
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Az empirikus elemzés sordn kiemelt figyelmet kell tovdbba forditani a bemutatott
RCC-modell szemléletének, mely — tobbek kozott — az urbanizéciés és a lokalizacids
elonyok szétvalasztdsdval a kritikus tomeg fontossdgira hivja fel a figyelmet
versenyképességi elemzések sordn.



