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1. A témavalasztas indokolasa, a kutatas célkitiizései

Az 1990-es években jelentds valtozasok, atalakuldsok mentek végbe a magyar
szamviteli szabalyozasban (is). A gazdasagi atalakulas értelemszeriien egyiitt jart a
szabalyozasi kornyezet 0j alapokra helyezésével, amelynek egyik kulcsteriilete volt a
szamviteli elszamoladsra és beszadmoldsra vonatkozd szabdlyok egységes keretek kozott
megvalosulo kialakitdsa. Ennek sordn mar az 1990-es évek elején sem lehetett figyelmen
kiviil hagyni, hogy ekkorra mar megjelentek a kdzosségi szintli szamviteli szabalyok, tovabba
azt a tényt, hogy erdteljes fejlodésnek indultak a globalizalodd vildg egészére kiterjedd
nemzetkdzi szdmviteli standardok. A folyamat az ezredfordulora latvanyos eredményeket
hozott: egyre tobb orszdg jelentette ki, hogy elfogadja a standardok alapjan késziilt
beszamolokat, s6t az Eurdpai Unid egyenesen rendeleti uton tette kotelezévé a standardok

alkalmazasat egyes konszolidalt beszamolok elkészitésénél.

Mindezek egyértelmiivé teszik, hogy a szdmviteli informécids rendszerek miikodtetése,
eredményeinek felhasznalasa, az adatok értelmezése csak akkor lehet sikeres, ha atlatjuk és

megértjiik a szamvitel szabalyozasi kdrnyezetét.

A gazdasagi kornyezettel folyamatosan egylitt (&t)alakuld szémviteli informacios
rendszer altal generalt adatbédzissal szemben az alland6 valtozdsban 1évé érdekhordozoéi kor
ujabb és ujabb igényeket fogalmaz meg, hiszen a dontésekhez informacio, a helyes és gyors
dontésekhez pontos, naprakész informacié sziikséges. Tudomasul kell azonban venni, hogy az
igényelt adatbazis (a beszamolo) 1étrehozéasa (a valosag leképezése szamviteli eszkozokkel)
soran, tobbek kozott az eldirdsok, szabdlyok miatt bizonyos atalakuldsok, esetenként
Htorzulasok”, a kiils6 szemléld szamara olykor nehezen felfoghaté valtozasok
jelentkez(het)nek, amelyek csak megfeleld koriiltekintéssel értelmezhetok és kezelhetdk az

informaciot felhasznalod szamara.

A gazdalkodd és az érdekhordozoi kor kozotti kommunikacio alapvetd eszkoze a
beszamolo, amely a mikodésrdl, a vagyoni, a pénziigyi, és a jovedelmi helyzetrél nyujt
standardizalt, szabalyozott keretek kozott létrejott informaciokat. A beszamold a szamviteli
rendszer altal Osszegylijtott adatok mas dimenzidban torténd kozlése. Az adatok
megjelenitésében meghatdrozd szerepet toltenek be a szabalyozott kereteket kialakitd
kiilonb6z6 szintl eldirdsok, amelyek — ugyan eltéréd mértékben, de — behataroljak a szamviteli
informéacids rendszer szamara ,hasznos” események meghatarozasat, a szamviteli

transzforméacio folyamatat é¢s a mindezek eredményeképpen megsziiletd beszamolot.



Szamviteli transzformacio alatt azt a folyamatot értem, amelynek soran a rendszerbe
aramlo adatok a beszamolo szempontjabol hasznos tartalomma valnak. A rendszer
inputjaiként azonositott jelenségek (amelyek a gazdasdgi események 4altal generalt
adattdbmegben nyilvanulnak meg) a szamviteli transzformacidé soran sziikségképpen
atalakulnak, rendszerez6dnek, sét egyes jelenségek ki is esnek a transzformacio hatokorébol.
A szamviteli informécids rendszer feladata tehat a szamviteli transzformacié minél teljesebb

korli megvalositasa.

A dolgozat ezt a leképezési folyamatot vizsgalja, kitérve a folyamat 1épéseire, ennek
nemzetkdzi és magyar szabalyozasara. Az elemzés alapvetden a pénziigyi szamvitelként
ismert rendszerre vonatkozik, bemutatva, hogy a pénziigyi szamviteli rendszer hogyan tud
megfelelni az 0j kihivasoknak, annak érdekében, hogy a szamviteli transzformacid a valosag

egyre nagyobb szeletére kiterjedhessen.

Minden szamviteli szabalyrendszer alapfilozofidja a megbizhaté és valés dsszkép'
nyujtasa a gazdalkodordl. A megbizhatd és valds Gsszkép elsdsorban szabalyossagot jelent,
amelyt6l minden szabalyrendszer biztosit eltérési lehetdséget, de ezt csak nagyon ritka és
kivételes esetként vélelmezi. A szabalyossdg azonban nem feltétleniil jelenti merev, direkt
szabalyok halmazat, mivel a tételes eldirasok hol szélesebb, hol sziikebb dontési mozgastérrel

egésziilnek ki.

Az informacio tehat csak az adott szabdlyrendszer keretei kozott tekintheto
megbizhatonak és valosnak, ezért alapvetd fontossdgunak tartom, hogy a szamviteli
informaciot felhasznalok tisztaban legyenek annak eldallitdsi folyamataval, értsék, és

helyesen értelmezzék a szamviteli transzformacid folyamatat.

A szamvitel egyik 6rok dilemmaéja a vagyon versus eredmény pontossaga. A pontossag

magéban foglalja a teljességet, az 6sszegszeriiséget és az attekinthetdséget is.
A kutatds hipotézisei az alabbiakban foglalhatok dssze:

1) A szamviteli transzformacié nem valdsulhat meg teljes korlien; s ennek meghatarozo
oka, hogy a szamviteli eldirasok leszlikitéen értelmezik a transzformacio targyat jelentd

vagyont.

! Az egyes szabalyrendszerek nem feltétleniil ezt a kifejezést hasznaljak, de tartalmi szempontb6l ez nem jelent
érdemi eltérést. A nemzetkdzi szamviteli standardokban igaz és valos 0sszkép, illetve hil bemutatas olvashato.



2) A szamviteli rendszert6l nem varhaté el, hogy a vagyon teljes korére biztositsa a

mérlegben megjelenitett értékek naprakész kimutatasat.

3) A szamviteli beszamold egymasra épiild, egymast kiegészitd részei jelentds mértékben

hozzajarulnak a megbizhato és valds 6sszkép kialakitasahoz.

2. A dolgozat célja, felépitése, modszere

A dolgozat célja, hogy

bemutassa a szamviteli informécids rendszer altal szolgaltatott informaciok

pontossagat befolyasold, alakitéd tényezdket,

— Dbemutassa a szdmviteli informacios rendszer harom alapvetd részfolyamatat:

a vizsgalando jelenségek azonositasat, értékelését és kozzétételét,

— ravilagitson azokra a tényezdkre, amelyekre feltétleniil tekintettel kell lenni
akkor, amikor a szdmviteli rendszer altal szolgéltatott adatokat kiilonbdzd

célokra felhasznaljuk,

— felhivja a figyelmet a megbizhaté ¢és valos Osszkép elvarasanak eltérd

tartalmara a kis- és kozépvallalati, valamint a nagyvallalati szinten.

A kutatds alapvetd bazisat a nemzetkozi szamviteli standardok (IAS/IFRS-rendszer) és
a magyar szamviteli eldirasok 2006-ban érvényes szabalyai képezik. Elsddleges szempontnak

ezek 0sszehasonlitasat, litkoztetését tekintettem.
Az értekezés 6 fejezetre tagolodik.

Az elso fejezetben tovid attekintést adok a szamviteli informacios rendszer altalanos,
elméleti kérdéseirdl: fogalmarol, felépitésérdl, feladatairdl, szabalyozasardl. A masodik
fejezetben a szadmviteli informacids rendszer bemeneti részével foglalkozom, bemutatva,
hogyan lehet meghatarozni azt a jelenségvilagot, amelyet a szamviteli transzformacié soran

feldolgozunk. A harmadik fejezetben a szémviteli transzformacié érdemi részteriiletét, az

? International Accounting Standards/International Financial Reporting Standards. A nemzetkdzi standardalkoto
testiilet atalakitasat kovetden (2001) kibocsatott standardokat IFRS megjeldléssel kiilonboztetik meg az ezt
megel6zden kibocsatott, de tovabbra is hatalyos IAS rendszer elemeit6l.



értékelést targyalom. Ennek soran kitérek a bekeriilési érték meghatarozasara, az eszkozok
¢letpalyajahoz kotddo értékkorrekceidk rendszerére. A negyedik fejezetben az azonositott €s a
megfelelden értékelt vagyonrészek, események prezentalasat tekintem at. Elemzem azokat az
eszkozoket, amelyek segitségével a szamviteli informdcios rendszer kommunikalni tud az
érdekhordozoi kor tagjaival. Az otodik fejezetben egy kérddives felmérés eredményeit
mutatom be, amely az elsé négy fejezetben targyalt témakorok gyakorlatban torténd

alkalmazasarol, miikodésérdl szerzett tapasztalatokat foglalja 6ssze.

Végiil a hatodik fejezetben harom tézisben fogalmazom meg azokat a megallapitasokat,

amelyek 0sszefoglaljak a kutatas eredményeit.



3. A dolgozat részletes tartalmi bemutatasa

3.1. A szamviteli informdcios rendszer fogalma, feladata, miikodése, szabalyozdsa

Mint minden informécids rendszer, igy a szamviteli is tudatos emberi tevékenység
eredményeként alakul ki, amelynek soran adatokat gytijtenek, rendszereznek, dolgoznak fel,
tarolnak és k6zolnek. Mindekdzben tipusukban, jellegiikben, megjelenési formdjukban eltérd
informaciokkal talalkozunk, de nem elhanyagolhat6 szempontként fogalmazhatjuk meg, hogy
a szamviteli informacioknak kozvetleniil vagy kozvetve (pénz)értékben is kifejezhetonek kell

lenniuk.

Arrol sem szabad megfeledkezni, hogy a modern szamviteli informacids rendszert a
gazdalkodok egyéni, testre szabott igényei mellett jelentdés mértékben befolyasoljak, alakitjak
kiils6 (jogszabalyi és/vagy szakmai szabalyozas eszkdzeivel érvényesitett) eldirasok is. Ezzel
mintegy védve és képviselve azon érdekhordozoi csoportok érdekeit, akiknek nincs kdzvetlen
rahatasuk a gazdalkodoknal végbemend folyamatokra, de joggal varjak el, hogy a
rendelkezésiikre bocsatott informaciétomeg valoban alkalmas legyen véleményformalasra,

alkalmas legyen a felmeriild kérdések egyértelmii megvalaszoléasara.

Ebben a részében tobb szerzd allaspontjat titkoztetem, amelyek a szamviteli informacios
rendszer altalanos, elvi vagy nagyon is gyakorlati szempontokat elétérbe helyezd fogalmat
fogalmazzdk meg. Véleményem szerint a dolgozatban idézett fogalmi meghatarozasok kozott
nincsenek ellentmondasok, alapvetoen egységes allaspontot képviselnek, legfeljebb
hangsulyeltoloddasok mutathatok ki. Ezek szintetizalasaként fogalmazhatjiuk meg, hogy a
szamvitel, mint zartrendszerti nyilvantartas (amely eljarasok, modszerek, technikak, szabdlyok
— és tegyiik hozza: szakemberek — egyiittese) a gazdalkodo vagyoni, pénziigyi, jovedelmi
helyzetére kihato jelenségeinek azomositdsat, nyomon kovetését, mérését, taroldasat,
rendszerezését, értékeleését, ellenorzését és kozzétételet foglalja magaban, biztositva ezzel a
transzparens miikodés feltételeit. A szamvitel a valosag relevans érdekhordozoi igényekhez
igazitott lekeépezését jelenti, megteremtve ezzel a , pénziigyi-gazdasagi public relations”™

alapveto, jelentos mértékben szabdlyozott, normativ eszkozét.

A szamviteli elszamoldsok, nyilvantartdsok igénye egyidds a rendszeres, lizletszerii
gazdalkodas kialakuldsadval, &m a gazdasagi kornyezet, a technikai-technologiai feltételek
folytonos valtozdsa nem hagyta érintetleniil a szadmviteli elszdmolast sem. Az els6

rendszerezett szamviteli elszdmolas megalkotdsa 6ta tobb szaz év telt el, és bar a kettds
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konyvvitel logikaja mit sem valtozott, a hatokdre, a megfigyelés targya, igazodva az adott kor
tarsadalmi-gazdasagi fejlettségéhez, folyamatosan boviilt. A kezdetben csak egy-egy jelenség
(a vagyon, a kovetelések és tartozasok vagy a bevételek és kiadasok) elszigetelt kimutatasara
iranyuld elszamolds a XX. szazad elsé felére érte el a gazdalkodds minden mozzanatara
kiterjedé mai allapotat. Ekkorra alakult ki a teljes ijratermelési folyamatot zart rendszerben

atfogo négyszamlasoros konyvelési modell.

A fejlédés soran a szamvitelnek folyamatosan szembesiilnie kellett és kell azzal a
helyzettel, hogy nem képes teljes kortien leképezni (tiikroztetni) a valosagot. Mindig jelen
vannak, és folyamatosan keletkeznek olyan jelenségek, amelyekkel a szamvitel (jobb esetben
csak rovid tdvon) nem tud mit kezdeni. Nem alkalmazhatok az addigi moddszerek, nem
megfeleldk és sok esetben hidnyoznak a kialakult, elfogadott szabalyozasi keretek. Az elmult
15-20 évben is jelentdsen atalakult a vallalatok er6forras-szerkezete, el6térbe keriilt a szellemi
vagyon, a tudds, amelyek 0 igényeket tdmasztanak a szdmvitel tobb évszazados fejlodése
alatt kialakult hagyomanyos kereteivel szemben. Ma mar nem lehet a vallalatok miikodését
csak a fizikai-pénziigyi tokeelemek segitségével leirni, megjelentek azok az intellektudlis
(szervezethez,  kapcsolatokhoz, emberhez  kapcsolédd)  vagyonelemek, amelyek
szambavételére (mérésére, elszdmoldsara) még nem alakultak ki altalanosan elfogadott

szamviteli modszerek.

A megvaltozott koriilmények megvaltozott szemléletmdodot kdvetelnek a szamviteli
rendszer kereteinek kialakit6itol, szabalyozoitdl és alkalmaz6itdl egyarant, de a megoldas

nem fog egyik naproél a masikra megsziiletni.

Véleményem szerint nincs sziikség valami alapvetden j kitalalasara, hanem a mar sokat
bizonyitott ,,hagyomanyos” szamvitelre épitve, annak eredményeit felhasznalva lehet és kell
megoldani a modern vallalatok szamviteli bemutatasat. Ezért is fontos, hogy tisztaban legyiink
a szamvitel mitkodésével, tisztaban legyiink azokkal a korlatokkal, amelyekkel szamolni kell
akkor, amikor egy pénziigyi adatot felhasznalunk valamely dontésiink meghozatalahoz. A
gazdalkodo és kornyezete torténéseinek (jelenségeinek) leképezése és az ebbol eredden folyton
valtozo érdekhordozoi igények kielégitése soran a szamvitelnek lényegében harom feladata
volt és van: az azonositds, a mérés (elszamolas) és az ezekre épiilo bemutatds, amely nem

mitkédik (nem mitkodhet) szabalyozas nélkiil.



Sziikség van a szamviteli informécios rendszer érdekhordozoi korében megnyilvanulo,
gyakran egymassal szdges ellentétben allo érdekek kiegyensulyozéasara. Mindezt az egyes
nemzeti szabalyozasok (gazdasagi, tarsadalmi, torténelmi stb. okok miatt) eltérd tartalommal,
mélységgel, hatokorrel oldjak meg, és nem varhato, hogy ezek a kiilonbségek a kozeljovoben
csokkennének, bar a vilag egészét atfogo szamviteli szabalyok terjedése, elfogadottsaganak
novekedése akar jelentos elorelépést is hozhat e téren. A magyar szamviteli szabalyozdsban is
érezheto ennek megnyilvanuldasa, hiszen egyre tobb teriileten épit a nemzetkozi normdkra,
eredményekre, de a jovoben is megmarad az egységes, alapvetoen allami szabalyozasra épiilé
jellege. Elsodleges szempontnak tekinti a megbizhato és valos osszkép érvényesiilését, de
tovabbra is erds a szabalyossag elve nemcsak az dltalanos, elvi szintii témakban, hanem az

elszamolasi szabalyokban is.

3.2. A szamviteli transzformdcio targya: a mérleg- és beszamolo-képesség

A szamviteli transzformacid targyat tradicionalisan a vagyonban és annak valtozasaiban
jelolhetjiik meg. A vagyonfogalom azonban erdsen differencialédik, mas és mas tartalmat
hordoz(hat) az érdekhordozéi kor egyes szerepldi szamara. Igy példaul a menedzsment
részérél minden olyan eréforrds vagyon lehet, amely hozzajarul a profit termeléséhez, a
vallalat értékének noveléséhez. A hitelezOknél elsddleges szempont, hogy a vagyon biztos
fedezetet teremtsen a kihelyezett hitelnek a teljes futamidé alatt; mig a tulajdonos szdmara a
tulajdonosi értéket megtestesitd tehermentes (sajat) vagyon az elsddleges. Eltérd lesz a
vagyon meghatarozdsa a folyamatosan miikkodé vallalatok, illetve az atalakuld, megsziind
vallalkozasok esetében, ezért e téren is szlikség van a szamviteli szabalyozas keretei kozott

megkotott kompromisszumokra.

Ahhoz, hogy a szamviteli rendszer vagyonleképezése egyértelmii és egységes legyen,
szlikséges a vagyonfogalom meghatdrozasa. A szakirodalom e tekintetben (ha egyaltalan
foglalkoznak valamiféle definialassal) alapvetden altalanos (elvi jellegli) meghatarozasokra és
gyakorlati szempontu, tételes meghatdrozasokra oszthatd. A szamviteli elszamolas ala vont
vagyon kore meghatarozhatd egy altalanos ismérvrendszerrel, amelyben megjel6ljiik, hogy
milyen paraméterekkel kell birnia egy jelenségnek ahhoz, hogy a mérlegben vagyonként
jelenhessen meg (erre példa az IAS/IFRS-rendszer logikaja). Ugy is eljuthatunk a szamviteli
vagyonhoz, hogy tételes felsoroldssal megadjuk az elemeit (l&sd a magyar szamviteli

szabalyozast). Elsodleges kérdés tehat a mérlegképes vagyon terjedelmének tisztazdsa



A meérlegképesség alatt azt a szempont- és kritériumrendszert értjiik, amelyek alapjan
eldont(het)jiik, hogy a vagyon mely elemeit vonjuk a szdmviteli transzformacio6 hatalya ala, és
mely elemek maradnak (ez alapjan) a szamviteli megfigyelés korén kiviil. A mérlegképesség
annak a vagyontartalomnak a tisztdzasat jelenti, amelynek valtozasaval bemutatjuk a
gazdalkodok mikodését, ami a mérlegen keresztiil jut el az érdekhordozokhoz. A
mérlegképességi kritériumokkal tulajdonképpen kiilonbséget tesziink a gazdalkodd szintjén
értelmezett (hasznositott) vagyon €és a szamviteli rendszer szintjén értelmezett (elszamolt)
vagyon kozott. Napjainkban a vallalkozok miikodésének leirasa sordn a tradicionalisan a
szamviteli vagyon korébe tartozd ,.kemény” elemek (targyiasult, fizikai eszk6zok) mellett
egyre hangsulyosabba valnak a ,,lagy” elemek (képességek, tudas, innovacid, vallalati kultara
stb.), amely indokolttd tette a szamvitel mérlegképességi szabdlyainak feliilvizsgélatat. A
folyamat azonban nagyon lassan és Ovatosan halad eldre. Ilyen jellegli intézkedésként
emlitheté az immateridlis javak kimutathaté korének opciondlis boviilése, vagy a valds

értékelés altal érintett egyes vagyonelemek beemelése a mérlegbe.

A mérlegképességi szabalyok alkalmazasa soran tehat szamolni kell a lesziikitd
értelmezéssel, azzal, hogy a szamviteli elszdmolasbol és ennek kovetkeztében az erre épiild
mérlegekbdl akar meghataroz6 erdforrasok is kimaradhatnak, hiszen a mérlegképességhez
nem elegendd csupan a vagyonelemek hasznalati értékének (jovedelemtermeld képességének)
kimutatasa, hanem sziikséges azok szamviteli értékének a meghatirozhatésaga is. A
mérlegképesség lesziikitd jellegét (legalabb is részben) azzal lehet kikiiszobdlni, hogy a
szamviteli elszamolasbol a mérlegképességi eldirasok miatt kimaradd jelenségek

megjelenitését a beszamold-képesség értelmezésével tessziik lehetdve.

A beszamolo-képesség lehetoséget biztosit arra, hogy a beszamoloban azokat a
tényezoket is bemutassuk, amelyeket a szigoru meérlegképességi szabalyok nem engednek

felvenni a mérlegbe.

Ennek a lehetdségét az adja, hogy a standardizalt részek (mérleg, eredménykimutatas,
cash flow) mellett, azokkal egyenrangt, de kevésbé standardizalt formdju kiegészitések is
egyre nagyobb terjedelemben kapnak helyet a beszamoloban. A beszdmolo-képességnek csak
a lényegesség, a koltség-haszon elve, illetve az ésszerliség szab hatart: a beszamolo szoveges
részei minden olyan informaciot, kiegészitést tartalmazhatnak, amelyek a gazdalkodo
megitélése vagy a szabalyalkotok véleménye, eldirasai alapjan javithatjak a beszamold

mindségét. Ezzel a gazdalkodd szintjén értelmezett vagyon olyan elemeit is megismerhetévé



tessziik az érdekhordozoi kor szdmara, amelyekre a mérlegben nem taldlhaté semmilyen

utalas.

Napjaink egyik égetd és ugy tlinik nehezen megoldhatd kihivéasa, hogy a pénziigyi
szamvitel végre kezelni tudja az immateridlis javakat, hiszen ezek egy (sok esetben a
nagyobbik) része lathatatlan marad a tarsasagok jelenlegi beszdmoloiban. Az immaterialis
vagyon bizonyos korére vonatkozoan mar kialakultak azok az értékelési, elszdmolasi
szabalyok, amelyek lehetévé teszik, hogy mindezek mérlegképes vagyonként
megjelenhessenek. A folyamat azonban napjainkra mintha lelassult volna, hiszen ezek
kutatdsa, felhasznaldsa jellemzden a pénziigyi szamvitel keretein kiviil valésul meg. Olyan
jellegi elemek (mint a szellemi vagyon és annak megnyilvanulésai) jelentek meg ¢és valtak
domindnssa, amelyek a szdmvitel zart rendszerében fennakadnak, gatolva ezzel a vallalat

szellemi vagyonanak megjelenitését, értékelését.

A rejtve maradas gyakran a vallalkozé érdekeivel is taldlkozik, hiszen neki nem
feltétleniil érdeke, hogy valamely nem anyagi elony masok altal is ismertté, masok altal is
kiaknazhatova valjék, hiszen ezzel éppen az eréforras jellege veszhetne el (az ,.elrejteni vagy
megmutatni” dilemmaja). Nyilvanvald, hogy a szamviteli el6irasokkal szabalyozott, a
mérlegben kotelezéen kimutatand6 eréforrasok esetében a gazdalkodo torvénysérté modon jar
el, ha valamit elrejt, viszont semmilyen eléirdst nem sért, ha az eldirasokon tilmenden is

bemutat olyan eseményeket, helyzeteket, amelyek a mérlegbdl kézvetleniil nem latszanak.

A szamviteli szabalyrendszerek oldalarol kozelitve a képlet egyszerii: az immaterialis
vagyonrészek egy része lefedhetd a mérlegképességi kritériumrendszerrel, tehat a mérlegben
bemutathaté, mas része azonban csak mérlegen kiviili tételként (a beszamolo-képesség
alapjan) jelenitheté meg. Egyes mindsitett esetekben a gazdalkodo dontésétdl is fligg a

bemutatds maddja.

Nem sziikségszerii tehat, hogy a mérlegképesség szigoru szabalyai miatt az informdcios
korszak  tudasvallalatainak — mérlegébol  kimarado — tevékenységekre  (ligyfélkorre,
alkalmazottakra, miikédési folyamatokra, technologiara, innovdciora stb.) vonatkozo
informaciokrol le kell mondanunk, hiszen a beszamolo egymdsra épiilo, egymast kiegészito
részeket magaba foglalo felépitése lehetdséget biztosit arra, hogy ezekrol (kiemelten a
szoveges kiegészitésekben) a megbizhato és valos osszképet javito informdciokat

szolgaltassunk.
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Osszefoglalva elmondhatd, hogy a magyar mérlegképességi szabdlyok dltaldban tételes
eldirasokon, felsoroldsokon alapulnak, igy lényegesen kisebb mozgdsteret biztositanak a
gazdalkodok szamara, mint a standardok szerinti értelmezés. Ez azonban akar latszolagos is
lehet, mivel a Keretelvekben megfogalmazott dltalanos szempontot (eszkoz mindaz, ami a
jovoben barmi modon hasznossa valhat) jelentés mértékben korlatozzak az egyes
vagyonrészekre vonatkoztatott aktivalasi eloirasok. A kézvetlen modon érvényesiilé magyar
eloirasok megteremtik a vagyon egységes értelmezésének és bemutatasanak lehetoségét,
jelentosen csokkentve ezzel a mérlegképesség dltalanos megfogalmazasabol eredo esetleges

bizonytalansagot.

3.3. A szamviteli rendszer dltal azonositott vagyonrészek értékelése

Az értékelés a szamvitel Osszetett, sokszor ellentmondasos, &m mégis a legfontosabb
terlilete. Az értékelés iranyulhat az egyes vagyonrészek (eszkozok és forrasok) értékének
meghatarozasara, valamint a vagyonrészeket miikddtetd vallalkozas egészének értékbeni
meghatarozasara. Az értékelés folyaman tekintettel kell lenni arra, hogy mast jelent, mas célt
szolgal az értékelés a zavartalan miikodés feltételeit folyamatosan teljesité (a vallalkozas
folytatasa elvébol kovetkezd) vallalati kdrnyezetben, és a vallalat életében torést, valtozast
eléidézo (felvasarlas, atalakulds, felszdmolas) helyzetekben. A dolgozatnak nem célja, hogy
az értékelést minden egyes elébb vazolt szempont szerint elemezze, a tovabbiakban az egyes
vagyonrészek szokasos miikodés keretében megvalosuld értékelési kérdéseit tekintem a 6

vizsgalodasi teriiletnek.

Az értékelési szabalyokat ma mar nem lehet vegytiszta formdban megfogalmazni, nem
lehet egyetlen értékelési modellben gondolkodni, sziikség van alternativ értékelési
modellekre, és igazi eredményt akkor érhetiink el, ha ezeket megfeleld kombinacidban
alkalmazzuk. A mérlegképesség targyalasa soran is meghatarozo szambavételi kritériumként
fogalmaztuk meg, hogy az adott jelenség megbizhato6 moédon mérhetd legyen. Esetenként
éppen a megbizhatd mérés hidnya, az értékelési bizonytalansdg miatt maradnak ki egyes

vagyonrészek a vallalatok mérlegeibdl.

A szamviteli értékelést legegyszerlibben a vagyonrészek életpalyajanak szamviteli
lekovetéseként hatdrozhatjuk meg. A vagyonrészek életpalydja a kezdeti megjelenitéssel

indul, majd az esetleges értékkorrekciok elszamoldsan keresztiil a kivezetéssel ér véget (1.
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abra). Minden egyes mozzanathoz értékelési feladat kapcsolodik, de ez mast jelent a

vagyonrész bekeriilésekor, és mast az ¢letpalya egyes szakaszaiban.

1. dbra A vagyonrészek életpalyajanak szakaszai

KEZDETI BEKERULESI
MEGJELENITES ERTEK
—
KOVETO ERTEK- '
ERTEKELES KORREKCIOK
—
KONYV
SZERINTI
ERTEK
KIVEZETES » MERLEGERTEK

A bekeriilési érték meghatdrozasa kihat az egész tovabbi életpalyara, hiszen ez lesz a
késébbi bemutatasok €és a késobbi értékkorrekciok alapja. A konyv szerinti érték (amelynek
alapfeltétele a bekertilési érték meghatarozhatosaga) a szamviteli elszdmolas sziikségszeri
kovetkezménye, kifejezi, hogy az adott id6pontban mekkorara értékel valamely vagyonrészt a
szamviteli informacids rendszer. A konyv szerinti érték szamszerli Osszefiiggésben all a
bekeriilési értékkel, annak leirdsokkal és hozzairasokkal helyesbitett Osszege, ezzel is

kifejezve multbeli (,,torténelmi”) jellegét.

A pénziigyi szamvitel keretében megvalosuld értékelés soran az aldbbi kérdéseket kell
megvalaszolni: Mi legyen a vagyonrészek bekeriilési értéke? Mit és hogyan vegyiink
figyelembe a folyamatos — koveto — értékelés soran (milyen értékkorrekciokat végezziink el)?

Mi legyen a mérlegérték?

12



A bekertilési érték meghatarozasa, valamint az értékkorrekciok elszdmolasa nem lehet
parttalan tevékenység, sziikség van az értékelési folyamat szervezett keretek koz¢ szoritasara,
hiszen a vagyonrészek értékelésén keresztiil a gazdalkodo értékét is alakitjuk. Az értékelés
soran tisztazni kell, hogy milyen kornyezetben kivanjuk lattatni a vagyont, mi az értékelés
célja, és mindezt hogyan érhetjiikk el. Ezt segitik el0 az értékelési elvek és eljarasok. Az
értékelés ez alapjan az értékelési elvek és az érvémyesiilésiiket szolgalo értékelési eljardsok
kovetkezetes alkalmazasakeént is felfoghato. A szémvitelben vegytisztan egyik elv sem
érvényesiill onmagaban. Ugyan mindig kijeldljilk a dominans értékelési elvet (normal
viszonyok kozott ez a realizacids elv), de egy-egy értékelési helyzet kapcsan felhasznaljuk a

masik két elvet (idoérték és hozadékérték elvét) is.

Az eszkozok bekertilési értékét minden szamviteli szabalyrendszer gylijtéfogalomként
értelmezi, amely két, jol elhatarolhatd részre tagolhatd: a bekeriilési érték kezdd vagy

alapértékére €s a bekeriiléssel dsszefiiggd jarulékos vagy kiegészitd tételek halmazara.

Az alapérték a bekeriilési jogeim jellegéhez szorosan kotddd, annak 1ényegét kifejezd
fogalom, mint példaul a vasarlasnal a vételar, vagy a sajat eldallitdsndl az onkoltség. Az
eszkozOk megszerzése, rendeltetésének megfeleld kialakitdsa azonban az alapérték mellett
szamos, gyakran az alapérték Osszegét is meghaladod jarulékos tételekkel jar, amelyeket a
bekeriilési értékben elvileg kétféle modon vehetiink figyelembe: vagy a felmeriilésiiket
eldidéz6 eszkozhoz rendeljiik hozza (novelve ezzel a bekertiilési értéket), vagy a felmeriilés

idészakanak eredményét terheljiik meg, esetleg elképzelhetd ezek kombinacidja is.

Ha figyelembe vessziik, hogy az eszkdzok megszerzése valamely jovObeni gazdasagi
haszon (bevétel) bearamlasa érdekében torténik (ldsd a mérlegképességi kritériumokat), akkor
nyilvanvalonak tiinik, hogy a jovObeni gazdasagi hasznok érdekében felmertilt jelenbeli
aldozatokat abban az iddszakban célszerli az eredményre terhelni, amikor az eszkdz
hasznalataval osszefliggd bevételek is mutatkoznak, hacsak nem igazolhatd, hogy a gazdasagi
hasznok bedramlasa nem varhato. Ezt az elvet a szamviteli eldirasok is magukéva teszik, és az
értékelési eldirasokban, valamint az alapelvekben (kiilondsen a vallalkozas folytatdsa és az
Osszemérés elvében) egyértelmiien kifejezésre is juttatjdk. Mind a nemzetkdzi szamviteli
standardok, mind a magyar szamviteli torvény eldirjak, hogy a bekeriilési értékben kell

figyelembe venni a jarulékos tételek dsszegét is.
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Az elézéekben kifejtettiik, hogy az értékelés 1ényegében nem mads, mint a vagyonrész
¢letpalyajanak nyomon kovetése. Minél hosszabb egy életpalya, annal nagyobb az esélye
annak, hogy a bekeriiléskor érvényes értékviszonyok akar alapvetden is megvaltozzanak.
Marpedig a megbizhatd és valds tajékoztatds kovetelménye megkivanja, hogy az ilyen

értekvaltozasokrol az érdekhordozoi kor tagjai értesiiljenek.

Az ertékkorrekciok megallapitdsakor szamos szubjektiv tényezdvel is szamolni kell,
amelyek az alapul szolgélo értékelési modszerek megvélasztasaban, illetve a valtozasok
nagysaganak megitélésében (jelentds, lényeges) éreztetik hatasukat. Az értékkorrekcidkon
beliil meg kell kiilonboztetni az eldre iitemezett, a gazdadlkodd dontésétdl, tizletpolitikajatol
fliggd rendszeres (tervezhetd) kiigazitasokat, az elére nem iitemezhetd, a gazdalkodo
dontésétdl fliggetlen eseti (nem tervezhetd) korrekcioktol. Az elsé csoportba tartozd terv
szerinti értékcsokkenés az adott eszkdz hasznélatdval 6sszefliggd, iddszakhoz kotddd negativ
helyesbitéseket jelenti, amelyek nem fiiggnek a piaci kornyezet értékitéletének alakuldsatol
(ennek tovabbi kifejtése nem targya a dolgozatnak). Ezzel szemben a nem tervezhetd, eseti
korrekciok korében elsddleges befolyasold tényezd az értékelés ala vont vagyonrészrol

alkotott piaci értékitélet alakulésa.

Az eseti értékkorrekciok elszamoldsanak sziikségességét az adja, hogy az adott
vagyonrész aktudlis értéke eltér a bekeriilési (vagy korabbi értékkorrekcidkkal mar
helyesbitett konyv szerinti) értéktdl. Az aktualis (az értékelés idopontjara vonatkozd) érték
tobbféle formédban ¢és tartalommal is megragadhatd, igy értelmezhetd a piaci (nettd

realizalhatd) érték, a hasznalati érték, a jelenérték, és a valds érték.

Az értékkorrekciok elszamoldasa terén hdarom jol koriilirhato értékmodell azonosithato: a
bekeriilésiérték-modell (cost model), az atértékelési modell (revaluation model), és a
valosértéek-modell (fair value model), amelyek elkiilonitése egyrészt attdl fligg, hogy az
értekkorrekciok elszamoldsat milyen mdodon befolyasolja a bekeriilési érték, masrészt attol,

hogy az értékkorrekciokat az eredményben vagy kozvetleniil a sajat tokében szamoljuk-e el.

A bekeriilésiérték-modell szerint értékkorrekciok csak a bekeriilési érték szintjéig
lehetségesek, amelyeket mindig az eredménnyel szemben kell elszamolni. A bekertilési
érteket meghalado tobblet igy rejtve marad. Ebben a modellben pozitiv értékkorrekcid csak

akkor értelmezhetd, ha korabban mar egy negativ iranyu helyesbitést elszamoltunk.
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Az atértékelési modell esetében a bekeriilési érték tovabbra is elvalaszt, de nem gatolja
meg az efolotti értéktobblet (rejtett tartalék) kimutatdsat a realizacids elv érvényesitése
mellett. Ezt Gigy érhetjiik el, hogy a bekeriilési értéket meghaladd hozzairasbol adédd (nem
realizalt) tobblet (az atértékelési kiilonbozet, magyar terminoldgia szerint az értékhelyesbités)
az eredményben nem jelenhet meg, hanem kozvetleniil a sajat tOkében kell elkiilonitett
(atértékelési) tartalékként kimutatni. Ebben az esetben a pozitiv korrekcionak mar nem

eléfeltétele egy korabban elszadmolt negativ iranyt médositas.

Napjainkban egyre inkabb érzékelhetd a valdsérték-modell terjedése, amelynek
keretében az értékkorrekciokat a bekeriilési értéktdl fiiggetleniil, egységesen értelmezziik.
Mivel a bekertilési érték ebben az esetben nem korldtozza, nem valasztja el az értékkorrekciok
hatasat, ezért nincs értelme az eredménnyel és a sajat tokével szembeni elszamolas
megkiilonboztetésének, vagyis a bekeriilési értéknek nincs Kkitiintetett szerepe, az
értékkorrekciok a mindenkori aktudlis iranyadd értéknek megfeleléen valtoztatjdk meg az
el6zo értékelési allapotot. Ebben a valtozatban az értékkorrekciokat (fliggetleniil az iranyuktol

¢s nagysaguktol) egységesen az eredményben mutatjak ki, de e téren is van kivétel.

A nemzetkdzi szamviteli standardok rendszerében megtaldlhatdé mindhdrom értékelési
szemléletmod, de altalanos jelleggel a bekertilésiérték-modell elvei érvényesiilnek. Mind az
atértekelési modell, mind a valdsérték-modell csak meghatdrozott vagyonrészek korében
alkalmazhat6. Ugyanez mondhato el a magyar szdmviteli eldirasokrol is, habar a harom
modell teljes korli alkalmazéasaig hosszu ut vezetett el, ezért érdemes roviden attekinteni a

magyar szamviteli szabalyozas értékkorrekciokra vonatkozo ,,beérési folyamatat”.

A szamviteli torvény alkalmazéasanak els¢ éveiben az eszk6zok korében csak a negativ
értékkorrekcio  (értékvesztés) elszdmolasdra volt lehetdség, amelyet minden esetben
kozvetleniil az eredmény terhére kellett elszdmolni. A bekeriilésiérték-modell ekkor még

féloldalasan miikodott, mivel az értékvesztés visszairasat a torvény nem engedte meg.

Az 1990-es évek elso felében azonban jelentds 0sszegl rejtett tartalék halmozodott fel
(nagyrészt a magas inflacid kovetkeztében), kiilondsen a befektetett eszkdozok korében,
amelynek megjelenitését 1996-t6l engedélyezték, de szigorian eredmény-semleges mddon
(hiszen nem realizalt 6sszegrdl van szd). Ennek megoldéasara a sajat tékét kibovitették az
értékelési tartalékkal, igy biztositva forrasfedezetet az eszkozoldalon megjelenitett

értékhelyesbités Osszegének. Az atértékelés nem volt kotelezd, €s csak meghatarozott
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befektetett eszkdzok esetében lehetett vele €lni. Az értékhelyesbitést a mindenkori kdnyv
szerinti értéket meghaladd piaci értékndvekményre lehetett alkalmazni, tehat a korabban

esetleg elszamolt értékvesztés (terven feliili értékcsdokkenés) tovabbra sem volt visszairhato.

A 2000-ben elfogadott, 2001-t6]l hatalyos szamviteli torvény tovabb finomitotta a
szabalyokat. A pozitiv értékkorrekcid két részre valt szét: megmaradt az értékhelyesbités, de
ez csak azutan alkalmazhatd, ha a kordbban elszamolt rendkiviili (eseti) leirasokat kdzvetlen
modon (tehat az eredménnyel szemben) mar teljesen visszairtuk. Igy az értékhelyesbités csak
a bekertilési értek — targyi eszkdzok esetében a terv szerinti értékcsokkenéssel csokkentett

bekertilési érték — feletti novekmény esetében alkalmazhato.

A 2004-t6l hatalyos torvénymodositds pedig (egyeldre csak opcionalis jelleggel)
bevezette a valds értékelést is a magyar szabdlyozdsban, amellyel teljessé valt az

értékkorrekciok ,,arzenalja”.

A vazolt folyamatban jol nyomon kovethetd az alapelvek érvényesiilése terén

végbement valtas is. Az 6vatossag elve mellé (elé) keriilt a valodisag elve.

A valos értékelés az 1990-es években bukkant fel a hagyomanyos bekeriilési értékre
épiild értékelési modszer meghaladasaként, amely egyfajta valasz volt a szamviteli
szabalyalkotok részérdl a globalizalodé vildg olyan jelenségeire, amelyekkel kordbban a
szamviteli elszamoldas és beszamolas kapcsan még nem kellett foglalkozni. Sziikségességét az
is erositette, hogy ezek (kiilondsen a pénziigyi €és tokepiacokon megjelend és folyamatosan
boviildé  tranzakciok, kockdzatkezelési moddszerek) a  szamvitel hagyomdényos
kozelitésmodjaval nem voltak kezelhetdk, viszont nagysdgrendjilk, a vagyonra és az
eredményre gyakorolt hatasuk alapjan a beszamoldkbol sem voltak kihagyhatok. A bekertilési
érték elvére épiild elszamoléas alapjan az ilyen ligyletek jelentds részben nem lennének
mérlegképesek, mivel vagy nincs kezdeti pénzkiadasuk, vagy ha van is, az elhanyagolhat6

ahhoz az 6sszeghez képest, amit az ligylet megtestesit(het).

A valos ertékelés egyszerre jelent mérlegképességi, bekeriilésiérték- és értékkorrekcio-
modellt. Tobbszor megfogalmaztuk mar, hogy a mérlegképesség egyik lényegi feltétele az
adott jelenség megbizhatd mérése. A valos értékelés az egyik vélasz a mérlegképességi
kihivasokra, mivel olyan jelenségek kimutatasat teszi lehetévé, amelyek a hagyomanyos

(bekeriilési koltségekre épiild) értékelés keretei kozott elbuknanak.
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A valos értékeléssel egyrészt a korabban ismertetett értékkorrekciok (értékvesztés,
visszairas, értékhelyesbités) Osszeolvadnak, masrészt az igy egyesitett korrekciokkal
(fészabalyként) kozvetleniil a folyo iizleti év eredményét mddositjuk. Az eljards 1ényege az,
hogy az ¢rintett vagyonrészek értékét a kiemelt idépontokban (a bekeriiléskor és a
fordulonapon) kozvetleniil a mindenkori valds értékre helyesbitjik, a kialakult
értékkiilonbozet egységes elszamolasaval, fiiggetleniil attol, hogy az 0j érték milyen irdnyban
¢s mekkora Gsszeggel tér el a bekeriilési, illetve az eldzd értékeléskor kialakult értékhez

képest.

A valoés értékelés nem altalanosan alkalmazhaté moddszer, csak meghatarozott, a valds
értékelés elofeltételeinek megfeleld vagyonrészek korében érvényesithetd. A vagyonnak a
valos értékeléshez sziikséges 1) szemléletmddra épiild tagolasa alapvetéen megegyezik a

magyar ¢és a nemzetkozi szdmviteli szabalyozasban.

A valos értékelés eddigi rovid életpalydja alatt még nem alakult ki egységes
értelmezése, alkalmazasa. A standardok unios befogadési folyamataban a legtobb vitat éppen
a pénziigyi instrumentumokrol és azok értékelésérdl szolo két standard gerjesztette, ami
késleltette is ezek kihirdetését. A nézeteltérések felolddsat, a valos értékelés egységes
alkalmazasat hivatott biztositani a valds értékelést bevezetd, néhany éve hatdlyban 1évo

standardok teljes feliilvizsgalata és ujrafogalmazasa is, amelynek els6é eredménye a 7. IFRS.

A valos értékelés alkalmazasdhoz elsOként magat a valos értéket kell elfogadtatni és
helyesen értelmezni. A nemzetkdzi szadmviteli standardok rendszerében tobb helyen is
felbukkan a valds érték fogalma, mint az a lehetséges Osszeg, amelyért egy eszkdz gazdat
cser¢lhet, vagy egy kotelezettséget rendezni lehet, jol tajékozott, ligyletkotési szandékukat
kinyilvanito, fiiggetlen felek kozott, szokasos piaci feltételek szerint lebonyolitott ligylet
keretében. JOl érzékelhetd a feltételes modban torténd fogalmazas: Ggy kell meghatarozni ezt
az értéket, hogy a tényleges piaci mivelettdl elvonatkoztatunk, nem szdmolunk a cserével
egyébként szokasosan egyiitt jard tranzakcids koltségekkel (értékesithetévé tétel, piacra

juttatas, banki koltségek stb.).
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3.4. A szamvitel prezentdlo szerepe: a beszamolo

A szémviteli informacios rendszer definidlasakor leszogeztiik, a pénziigyi szamvitel
alapvetd rendeltetése, hogy rendszeres id6k6zonként relevans (tehat a dontéseket befolyasold)
informaciokkal lassa el az érdekhordozok széles korét, de kiillondsen a gazdalkodo kiilsd
kornyezetét. Ezt a strukturalt informaciobazist sokféle névvel illetik, de l1ényegileg azonos
tartalommal €és azonosan megfogalmazott altalanos ismérvekkel, célokkal jelenitik meg az
egyes szabalyrendszerek. Altalanosan elfogadott az (éves) beszdmolo elnevezés, de emellett
éves jelentésnek (annual report), pénziigyi jelentésnek (financial report) pénziigyi
kimutatasnak (financial statement) is gyakran nevezik. A nemzetkozi szamviteli
standardokban a financial statement (pénziigyi kimutatas, pénziigyi beszamolo) az altalanosan
alkalmazott elnevezés, amit a szadmviteli térvény fogalomrendszerében beszdmolonak

neveziink. A dolgozatban a beszdmolo6 kifejezést hasznalom.

A beszamolonak megbizhatd és valos (méas megfogalmazasban igaz és hii) képet kell
adnia a beszamoloban megjelenitett gazdalkodordl. Ennek azonban korlatozd tényezoi
vannak, amelyek koziil két meghatarozo elemmel (a mérlegképességgel ¢és az értékeléssel) az
elézéekben mar részletesen foglalkoztunk. A nemzetkdzi szdmviteli standardok eldirasai
szerint megbizhatonak és valosnak akkor tekinthetd a beszdmold, ha a standardokban és a
keretelvben megfogalmazott alapelveket, szabalyokat, és az ezekre alapozottan kivalasztott
szamviteli politikakat teljes kortien alkalmaztak, tovabba ha a k6zolt informaciok 1ényegesek,
megbizhatdak, 6sszehasonlithatoak és érthetdek, és végiil, ha azokat a sziikséges kiegészitd

megjegyzésekkel tették kozze.

Az 1. IAS kategorikusan kijelenti, hogy a nemzetkdzi szamviteli standardok megfeleld
alkalmazasa — sziikség esetén a tovabbi kozzététellel egyiitt — olyan pénziigyi kimutatasokat

eredményez, amelyek vélelmezhetden megvalositjak a valdés bemutatést.

A szamviteli torvény is kimondja, hogy a gazdalkodok miikodésérdl, vagyoni, pénziigyi,
jovedelmi helyzetérdl szolé beszamoldénak megbizhatonak és valdsnak kell lennie, amely
elsésorban attol lesz ilyen, hogy a torvényben megfogalmazott szabalyok (kiilonds tekintettel
az alapelvekre) teljes korii alkalmazdséaval allitottak 0ssze. Egyértelmiien kdvetkezik ez abbol,
hogy (hasonldoan a standardokhoz) csak nagyon ritka és kivételes esetben lehet a torvény
tételes eldirdsaitol eltérni, nevezetesen akkor, ha az adott koriilmények mellett a torvény
valamely rendelkezésének alkalmazésa (ideértve a kiegészitd mellékletben valdo bemutatast is)

nem biztositja a megbizhatd és valds Osszképet. A torvény is rendelkezik arrdl, hogy tovabbi
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informaciok kozzététele sziikséges, ha a bemutatott adatok megértéséhez nem elegendd a

mérleg és az eredménykimutatas adatsora.

A beszamolo és annak minden része egységes egészet alkot, amelyeknek csak az
egylittolvasdsa biztosithatja a gazdalkodok helyzetének teljes bemutatdsat egy szamviteli
idészakra (lizleti évre, amely altalanos helyzetben 12 hoénapos periddusokat jelent)
vonatkozoan. Az iizleti évek meghatarozasakor az 1. IAS minddssze annyit ir eld, hogy az
tizleti évek 12 honapos ciklusokat jelentenek, de nem rogziti ennek kezd6 és végpontjat. Ezzel
szemben a szamviteli torvény e téren gyakorlatilag semmilyen mozgasteret nem biztosit a
gazdalkodok szamara, hiszen kijelenti, hogy az iizleti év a naptari évvel egyezik meg. Ettdl
eltérni csak a kiilfoldi anyavallalatok magyar leanyvallalatainal lehet, ha ezt az anyavallalat
biztositja. A gazdalkodok nagy részénél a szamviteli ciklusok ilitemezése kozvetleniil nem bir
kiilondsebb jelentdséggel, viszont vannak olyan tevékenységek, ahol a szokésos termelési
ciklus semmilyen moédon nem kothetd a naptéri évhez (ilyen példaul a mezdgazdasag vagy az
idegenforgalom), ezért ilyen esetekben kiilonosen nem indokolt fenntartani ezt a merev

eloirast.

A beszamolok tartalma két részre oszthato, a szdmszaki és a szoveges részre (2. abra). A
szamszaki rész az adott szdmviteli iddszakban (iizleti évben) lezajlott gazdasagi események
megjelenitését biztositja aggregalt, standardizalt és szerkesztett formaban. A szdmszaki rész
egy-egy eleme a vagyoni, a pénziigyi €s a jovedelmi helyzetrdl, illetve annak egy-egy kiemelt
részletérdl ad attekintést, eldre rogzitett, 6sszevont szerkezetben. A szdveges rész pedig a
szamszaki részhez kapcsolodva, de azon thlmutatva is kiegészit, értelmez, magyaraz,
alatamaszt, felvazolja a jovobeli kilatasokat, tartalmazza a szamszaki rész dsszevont adatainak
sziikséges alabontasat, tovabba minden olyan eseményre vonatkoz6 informaciot, amelyek a

mérlegben nem mutathatok ki, mert nem felelnek meg a mérlegképességi elvarasoknak

A gazdalkodok egy iizleti év alatt jelentds mennyiségli eseményt bonyolitanak le,
amelyek eredményeként a mérlegben szertedgazd ¢és szamos tételt magaban foglald
vagyonhalmazt kell megjeleniteni. 4 mérleg akkor télti be szerepét, ha tagolasaban sikeriil
megtalalni az aranyossdg, a lényegesség, az attekinthetoség és az érthetéség egyensulydt. A
szamviteli rendszerek az alapelvek megfogalmazasanal ezért nagy hangsulyt helyeznek ezekre

az alapvetden formai szempontokra.
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2. abra A beszamolok felépitésének altalanos attekintése

, KIEGESZITESEK
MERLEG MEGJEGYZESEK‘
EREDMENY-
KIMUTATAS

SZAMVITELI
POLITIKAK

CASH FLOW

\ SZAMSZAKI
RESZEK

SAJATTOKE-
VALTOZAS EGYEB
(likviditasi mérleg, valtozas-mérleg,
tékeforgalmi kimutatas stb.) EGYEB

(vezetdi, tizleti jelentés,
konyvvizsgaloi jelentés stb.)

Minden esetben mérlegelni sziikséges, hogy az adott vagyonelemet dnélldoan nevesitve
vagy mas elemmel (esetleg elemekkel) Osszevontan mutassunk-e be a mérlegben. A
beszdmoldban minden 1ényeges tételt elkiilonitve kell bemutatni, a nem jelentds tételeket
pedig 0ssze kell vonni mas, lehetdleg hasonlo jellegti tétellel. Nem ¢letszerti tehat az a
torekvés, hogy minden egyes vagyonrészt onalldan, egymastol elkiilonitve mutassunk be,
hiszen ez maganak a mérlegnek a szerepét, céljat lehetetlenitené el. Ebbdl azonban nem
kovetkezik az, hogy a mérlegben 0sszevontan megjelenitett tételeket a beszdmolod mas (jelesiil
a szoveges) részeiben ne lehetne az egyes érdekhordozoi igényekhez igazodva részletezni.

Mindkét vizsgalt szabéalyozas biztositja, hogy a mérleget ne kelljen megterhelni olyan
érdektelen, a megitélés szempontjabdl nem relevans sorokkal, amelyek zavarjak a mérleg

attekinthet6ségét, s amelyeknek nincs informativ jellege.

Az eredménykimutatas célja, hogy bemutassa valamely szamviteli periddus (iizleti €v)
alatt elért eredmény létrehozésa soran keletkezett bevételeket, a hozzajuk kapcsolodo
raforditasokat, és az ezek ereddjeként meghatarozott iddszaki (addzas elétti) eredményt. Az

eredménykimutatasban jelenik meg részlegesen vagy teljes korien az eredményfelosztas is.

Az eredménykimutatas formai kialakitasanal tisztazni kell a bevételek és raforditasok

formai megjelenitését, a mélységi és szélességi tagolast, a jelolésrendszert, a részeredmények

20



képzését, az eredményfelosztds bemutatasat, tovabba, hogy mindezekhez mekkora

gazdalkoddi mozgéstér tarsul.

A mérleg és az eredménykimutatds kapcsadn egységes allaspontot képviselnek a
szamviteli rendszerek, amennyiben ezeket minden esetben a beszamold elkiiloniilt, 6nalld
részeként hatdrozzak meg. A tovabbi szamszaki mellékletek értelmezésében viszont mar
eltérés mutatkozik abban a tekintetben, hogy ezeket 6nallo egységként, vagy a kiegészitd
megjegyzések részeként kell megjeleniteni. Két olyan részt lehet megemliteni, amelyek a
kontinentélis szabalyozasban (altaldban) a beszamold szdveges kiegészitéseiben, mig az
angolszasz szabdlyozasban a beszamolo elkiiloniilt részeiben jelennek meg. Mindkettd a
mérleg egy-egy kiemelt vagyonrészének targyiddszaki valtozasait részletezi. Az egyik ilyen
kiemelt teriilet a pénzeszkozok vdltozdsa, amely a likviditds megitéléséhez alapvetd
fontossagul, a masik pedig a cég tartds fennmaradasanak zalogat jelentd sajat téke és az abban

beallt valtozasok.

Az eredménykimutatds (gondoljunk csak a teljesités-elhatarolas elvére épiild
elszamolédsra) dnmagaban nem alkalmas a pénzeszkdz-valtozasok kozvetlen bemutatasara,
hiszen egyrészt az eredményt alakito tételek kimutatdsanal a pénzeszkdzvaltozas (altalaban)
nem feltétel, masrészt szamos olyan, pénzeszkoz-allomanyt méddositdé esemény is torténik,
amelynek nincs eredményhatdsa, harmadrészt pedig tobb olyan eredménymddosité hatast is
kimutathatunk, amelyek nem jarnak pénzeszkoz-valtozassal. Ezt a szdmbavételi eltérést
hidalja at a cash flow-kimutatas, amelyben a gazdalkodok tevékenységét 1j nézdpontbol
tagoljuk. Mind az IAS, mind a szdmviteli térvény milkodési, befektetési és finanszirozasi
terliletre osztja a pénztermelés és —felhasznalas folyamatat. A cash flow-bol nyerheté adatok
alapot biztositanak a beszamol6 felhasznaldinak ahhoz, hogy felmérhessék a gazdalkodo
pénzeszkoz és pénzeszkozegyenértékes-termeld képességét, a gazdalkodok torekvéseit, céljait

a pénzeszkdzok 1étrehozasara, illetve azok felhasznélésara.

A beszamolod szamszaki részei (mérleg, eredménykimutatds, cash flow) jelentds
mértékben Gsszevont, bizonyos mértékig egységesen strukturdlt adatokat tartalmaznak, és
kozvetleniil nem mutatjak azokat a folyamatokat, amelyek hatdssal voltak az adott kimutatas
valamely értékére. Ezzel is magyardzhatd, hogy minden szabalyrendszer az elobb targyalt
szamszaki részekhez, azokkal egyenrangl kiegészité (szoveges) részeket 1is rendel,

amelyekben azok a szdmszerli adatok ¢€s szoveges magyarazatok, mennyiségi, mindségi
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jellemzok jelennek meg, amelyek a mérleg és eredménykimutatas szintjén nem foglalhatok

rendszerbe, de jelentds a szerepiik a megbizhato és valos 6sszkép kialakitasaban.

A beszamol6 szoveges kiegészitéseit tobbféle névvel is illetik. A magyar és az eurdpai
unids gyakorlatban kiegészité mellékletnek nevezik, a nemzetkdzi szamviteli standardok
megjegyzések (notes) cim alatt targyaljak. A beszamold megértése, egyértelmi értelmezése
nem valosulhat meg, ha a beszamolobol nem kaphatunk tdjékoztatast az alkalmazott
szamviteli politikarol. A cél nem lehet a teljes szadmviteli politika részletezése, de nincs is erre
sziikség. Nem nélkiilozhetéek viszont azok a kiegészitések, amelyek az alkalmazott értékelési
modellekre, értékelési eljardsokra vonatkoznak, kiilondsen abban az esetben, ha az irdnyadé
szabalyozasok széles mozgdasteret biztositanak. A standard nem zarja ki azt sem, hogy a
beszamoloban alkalmazott szdmviteli politikdkra vonatkozé informécidkat a beszamold

0nalld elemeként mutassuk be.

A (kiegészitd) megjegyzésekben bemutatott informéciok 1étrehozasa soran a
Iényegesség €s a koltség-haszon elvet, valamint az {izleti érdeket a gazdalkodonak fokozottan
szem elott kell tartani. A szamviteli torvény ehhez segitséget is nyujt azzal, hogy az
egyszerlsitett éves beszdmolo esetében eleve joval sziikebb tartalommal hatarozza meg
azokat a kotelezé elemeket, amelyeket a kiegészitd mellékletben feltétleniil be kell mutatni.
Sajatos kettosség figyelhetd meg e téren a magyar szamviteli szabalyozasban: az éves
beszamolo kiegészitd mellékletének kotelezd tartalma folyamatosan bdéviil, mig az

egyszerlsitett éves beszdmoldban megjelend kotelezd kiegészitések egyre szlikiilnek.
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4. A dolgozat tézisei

Az értékezésben elvégzett elemzés alapjan az alabbi harom tézisben foglalom Gssze a

kutatas legfontosabb megéllapitasait.

1. tézis: Mind a kodifikalt jogra, mind a szokdsjogra épiilo szamviteli szabdlyok a vagyont
tekintik a szamviteli transzformdcio tdargyanak, amelyet azonban a mérlegképességi
eloirasok megfogalmazasaval, lesziikito tartalommal értelmeznek, ebbél adodoan a mérleg

nem lehet teljes korii.

A szamviteli vagyont a magyar szamviteli torvény minden gazdalkod6d szédmara
egységesen, tételes felsorolasra épiilve hatdrozza meg. A nemzetkdzi szamviteli standardok
keretelveibdl ugyan egy ,lazabb” vagyonfogalom kovetkezik, amit azonban az egyes
vagyonrészekre vonatkozo standardok altalaban erdsen korlatozva engednek érvényesiilni.
Tudomasul kell venni, hogy a szamvitel csak a maga (szabdlyozott) keretei kozott tud
miikddni, és valamilyen mértékben mindig dvatos. Kiilonosen az immateridlis (intangible)
vagyon korében szdmos olyan elemmel taldlkozhatunk (mint a képességek, a motivacio, a
fogyasztoi hiiség, adatbazisok), amelyek belathat6 1don beliil (s6t egyesek valdsziniileg soha)
nem fognak kozvetleniil megjelenni a mérlegben, mindamellett, hogy gazdasagi hasznukat

¢lvezziik a bevételi oldalon.

A szamviteli szabalyozas igyekszik kdvetni a gyorsan valtozd vilagot, de arra is
igyelnie kell, hogy a beszdmoldt ne terhelje meg olyan elemekkel, amelyek eldallitasi
koltsége nincs ardnyban az informacié hasznaval, vagy tal bonyolulttad, nehézkessé (sot
bizonytalannd) tenné a mérleg értelmezését. A mérlegen kiviiliségb6l azonban nem
kovetkezik, hogy ezek gazdalkodonal betoltdtt szerepét figyelmen kiviil kell hagyni. Ma mar
szamos olyan menedzsment-moddszer ismert (a legismertebbek a benchmarking, SWOT-
analizis, a Balanced Scorecard, a mindségértékelési rendszerek), amelyek a gazdalkodok
tevékenységének értékeléséhez jelentés mértékben figyelembe vesznek olyan tényezdket is,
amelyek a pénziligyi szamvitel kozvetlen 14tokorén kiviil esnek. Ez pedig elegendd hatteret
biztosithat ahhoz, hogy a gazdalkod6 ezeket (sajat lizleti érdekeit is figyelembe véve) a

beszamoloban, de nem feltétleniil a mérlegben megjelenitse.
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A kis- és kozépvallalati szektorban ezek a mérlegképességi kihivasok nem jelentenek

valos feladatot, mivel esetiikben az ilyen eréforrasok szerepe (altaldban) elhanyagolhato.

2. _tézis: A mérlegben kimutatott vagyon értékelése sordan a realizdacios elv dominal, de
emellett szabdlyozott keretek kozott a tobbi értékelési modell is érvényesiilhet. Az értékelésre
vonatkozo szamviteli eldirasok nagy része a bekeriilési értéken alapul, a viallalkozds
folytatasanak elvére épiilo mérleg-osszedllitas az idoérték elvét csak kiegészito jelleggel

alkalmazza.

Természetes igényként fogalmazodik meg az érdekhordozédi kor részérdl, hogy a
beszamolo érték-adatsora az idéérték elvére épiilve tarja elénk a gazdalkodd vagyoni,
pénziigyi helyzetét. A szamviteli elszamolés el6térbe helyezi a targyilagos ¢és elfogulatlan
adatokra épiild gazdasagi események bedramoltatdsat a szamviteli rendszerbe és az erre
alapozott informacidszolgaltatast. Az események felmeriilése és az ennek ereddjeként
keletkez6 vagyonrészek forduldonapi bemutatasa kozott elteld id0 megvaltoztathatja az
értékviszonyokat, amelyek rekonstrualasa nagyon gyakran becsléseken alapul. Latni kell,
hogy a becslések kivitelezése az esetek nagy részében nehezen vagy egyaltalan nem
megoldhato, de folosleges is. A gazdalkodokat nem célszerii olyan tobbletkoltségek
vallalasara kényszeriteni, amely nagyon gyakran természetes velejaroja az értékelésnek, és
amelynek eredménye (a kapott vagyonérték informdaciotartalma) kétséges lehet, vagy nincs
aranyban ennek eldallitasi koltségével. A valos értékelés modszerének helye van a szamviteli

elszamolasokban, de ez nem jelentheti ennek korlatlan alkalmazasat.

Arr6l sem szabad megfeledkezni, hogy a beszdmold fordulonapja €s nyilvanossagra
keriilése kozott tobb (a standardok szerint maximum 6, a magyar szabalyok szerint maximum
5) honap is eltelhet, igy lehet, hogy a mérleg ugyan hiien tiikkrozi a fordulonapi
értékviszonyokat, de ezek a kozzétételig jelentés mértékben el is avulhatnak. A mérlegképes
vagyon fordulonapi atértékelése gyakran nem is a fordulonapi értékviszonyokra épiil,
kiilondsen jellemz6 ez a magyar szdmviteli szabalyozasra, amely tobb helyen is a beszamolo-

készitéskor érvényes piaci értékviszonyokat veszi alapul a fordulonapi értékeléskor.

A kis- és kozépvallalati korben az értékelés teriiletén az egyszeriségre torekvés a
jellemzd, amely a szamviteli eljarasok adozasi eldéirdsokhoz vald hozzaigazitasdban is

megnyilvanul, ezzel elkeriilve a kétféle nyilvantartast.
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3. tézis: A beszamolo szerkezeti kialakitiasat a szamviteli eldirasok eltéré modon és
mértékben szabdlyozzdak. Az egyértelmii megjelenités, a kozvetlen osszehasonlitdas igénye
szitkségessé teszi a beszamolo formai megjelenitésének egységes kialakitdsdt, ez azonban
nem okozhatia a nem Ilényeges vagyonrészek tulrészletezését, illetve a Iényeges
vagyonrészek mads elemekkel valo osszevonhatosdgat. A beszamolo nem standardizadlt részei
hozzdjarulnak a mérlegképesség lesziikito értelmezésének a kiterjesztéséhez, és ezzel a

megbizhato és valos osszkép minél teljesebb érvényesiiléséhez.

Tudomasul kell venni, hogy a beszamoldt felhasznalonak szdmos formai és tartalmi
korlatot kell figyelembe vennie elemzése soran. Ezek a korlatok a beszamolok Osszeéllitdsara
vonatkoz6 szabéalyok megalkotdi szdmara folyamatos kihivasokat jelentenek, amelyek
megnyugtatd ¢és altalanosan elfogadhatd megolddsa nem rovid tavi program. Szamos
vagyonelem a szamviteli eldirdsok miatt nem jelenhet meg a beszamolok szamszaki
részeiben, mert értékelésiik (ami szinte kizarolag becslésen alapulhat) olyannyira szubjektiv,
hogy beemelésiik jelentds bizonytalansagot, sot adott esetben (gondoljunk a kreativ szamvitel

negativ megnyilvanulasaira) kockazatot jelenthet a mérlegolvaso szamara.

Arrél sem szabad megfeledkezniink, hogy a beszamold tobb, egymashoz szorosan
kapcsolodo, egymassal 0Osszefiiggd részbdl tevodik Ossze, amelyeknek egylittolvasasa
tompithatja az egy-egy beszdmold részre (példaul a mérlegre) vonatkozd eldirasokbol
kovetkezd korlatozasok hatdsait. A szigorh és gyakran részletes eldirasok ellenére a
beszamolorészek kialakitasa, az egyes részek formai megjelenitése terén is van (és kell is,

hogy legyen) gazdalkodo6i mozgéstér.

A kis- és kozépvallalati beszamolok formai kialakitdsa, az egyes részek tagoldsa terén is
kozvetleniil érvényesiilnek a szamviteli (minimalis) eléirdsok, nem haszndlnak a gazdalkodoi

igényekhez igazitott sémakat.
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