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1. Vezetoi osszegzés

A Szegedi Tudoményegyetem Gazdasdgtudomanyi Kar Kozgazdasdgtani és
Gazdaséagfejlesztési Intézete Lengyel Imre témavezetésével és Bajmocy Zoltin
intézeti koordindldsaval, az NKTH Baross Gabor Program Dél-Alf6ldre vonatkoz6
,»Innovacids elemzések” felhivasdban nyert kutatdsi timogatést ,,A DEI-Alfoldi régid
innovacidés potencidljanak magasabb szintli statisztikai adatelemzésen alapul6
komplex felmérése kistérségi szinten” cimili palydzataval. A kutatdsok 2009. majusa
és 2010. 4prilisa kozott folytak.

Jelen kiadvany ezen kutatdsi projekt legfébb eredményeit mutatja be tomoren.
Az olvas6 a részletesebb elemzéseket és a projekttel kapcsolatos bdvebb
informécidkat a projekt honlapjan (http://www.eco.u-szeged.hu/baross-gabor-
program), az eredményeket részleteiben bemutatdé CD konyvben, illetve a projekt
kutatési eredményeire épitd tudomanyos publikicidkban taldlhatja meg.

Kutatasunk célja a Dél-Alfoldi régié innovacios képességének elemzése
orszagos Osszevetésben, amelyet két részfeladatra osztottunk. Egyrészt a regionalis
innovacids képesség (potenciil) elméleti megragadasi lehetoségeit vizsgaltuk.
Masrészt az elméleti eredményekre épitve szamszeriisitettiik a DéEl-Alfoldi régio
innovécids képességét kistérségi aggregicids szinten. Elemzéseinket statisztikai
adatokra épitve, 2008-ra vonatkozdan, tobbvaltozés matematikai-statisztikai
adatelemzési modszerek segitségével hajtottuk végre.

Kutatasunk kiindulépontja az innovécios képesség szokdsos informacios
bazisanak feliilvizsgalata. Minden elemzés, és erre épité beavatkozasi politika a
lehetséges értékelési szempontok bizonyos korét teszi vizsgdlat tirgydvd, mig a
lehetséges szempontok egy madsik korét kizdrja. A kizédrt informécidk ugyanakkor
relevansak lehetnek a kovetkeztetések levondsa, ajanldsok megfogalmazasa sordn.

A teriileti innovicids képesség kutatdsa alapvetden az innovacids folyamat
(kdz)gazdasagi aspektusaira koncentrdl. A nagyobb innovécids képességtol
elsdsorban a technoldgiai valtozds gyorsuldsat, és igy a térség gazdasagi
teljesitményének novekedését varjuk. Az innovacids képesség e logika alapjan tehat
a térség versenyképességének javitdsan keresztiil végsd soron elvezet a helyben é16k
jolétének noveléséhez.

Az innovicié és technoldgiai véltozds a valdsdgban azonban komplex
jelenségek, amelyek egyszerre és elvdlaszthatatlanul fejtik ki hatdsukat a gazdasagra,
a tarsadalomra és a természeti koOrnyezetre. Minthogy ezen aspektusok
elvdlaszthatatlanok egymadstol, igy az innovacids képesség novelése a gazdasagi és
tarsadalmi folyamatok atalakitdsdan keresztill komplex moddon befolydsolhatja a
versenyképességet és jolétet. Az innovaciés képesség, versenyképesség és jolét
viszonyrendszere a valosdgban tehat Osszetett. Egy-egy térség versenyképességi és
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joOléti  szitudcidjdnak  megismerése, valamint az innovicié lehetséges
(pozitiv és negativ) gazdasidgi és tdrsadalmi hatdsainak megértése nélkiil az
innovacidos képesség szokdsos bemutatdsa nem képezheti innovacid-0sztonzési
beavatkozasok  alapjat. Mindezek  alapjin empirikus elemzésiink
— moédszertanaban kompatibilis — blokkbdl allt:

1. Az innovécids képesség szokdsos mérési megkozelitését adaptaltuk kistérségi
szintre, azaz elvégeztik a DéEI-Alfoldi régié kistérségeinek innovacids
képesség-elemzését a szokdsos informdcids bazisra tdmaszkodva (1ényegében
az innov4cids rendszer mikodésének hatékonysagat elemeztiik). Az dsszesitett
teljesitményt megragadé ,,KIK indexen” til az innovacids rendszer alapvetd
Osszetevoit (tudas-teremtés, tudas-kiaknazas, innovacids hattér-infrastruktira
és kapcsolatok) kiilon-kiilon is mértiik.

2. Elemeztiik a régi6 kistérségeinek versenyképességét orszagos Osszevetésben,
és megvizsgaltuk az innovacids képesség és versenyképesség kapcsolatit.

3. Felmértiik a régio kistérségeinek joléti szitudcidjat orszdgos dsszevetésben, és
megvizsgaltuk az innovacids képesség €s a jolét Osszefiiggéseit. Ennek sordn a
jOlét egy tag (a szubsztantiv jolételméletekbdl kiinduld) megkozelitését vettitk
alapul.

Az els6 empirikus elemzési blokk eredményei alapjan élesen kirajzolédtak
az innovécids képesség szubregiondlis kiilonbségei, illetve az egyes térségek
belsdleg is differencidlt teljesitménye:

1. A Dél-Alfoldi régié az innovaciés képesség tekintetében nem tekintheto
valodi egységnek. A régié valdjaban egyedi sajatossdgokkal rendelkezo
kistérségek halmaza, amelyek nem képeznek egységes rendszert.

2. Eredményeink nem utalnak Kistérségi hatarokon atnyulo, eroteljes région
beliili innovaciés kapcsolatokra. A relative erds innovicidos képességgel
jellemezhetd kistérségek (elsOsorban a Szegedi kistérség) szigetszeriien
emelkednek ki, azokat nem veszi korbe tovabbi joOl teljesitd, hozzdjuk
kapcsolddo kistérségek gytiriije. Lényeges tovabbd, hogy a tudas-teremtési és
tudas-kiaknazasi képesség térben elvalik egymastol. A térség vallalatai
vélhetden nem a formalizélt tudds-teremtési rendszeren beliil (egyetemeken és
kutatéintézetekben) megtermelt tudésra alapozzdk innovacios
tevékenységiiket.

3. A tudasteremtési teljesitményhez kot6doé kapcsolatrendszer is elsésorban
kifelé iranyul. Ebbol a szempontbdl a ,,régié legjelentésebb tuddsaramlasi
csomoépontja” Budapest.

4. A régié innovacios teljesitménye osszességében gyenge, de belséleg erdsen
differencialt. Elkiiloniil a Szegedi kistérség, mint ,kiemelked6 tuddsteremtd
térség”, amelynek innovacids képessége orszdgos Osszehasonlitidsban is erds.
Ezen kiviil elsdsorban olyan kistérségek alkotjdk a régiot, amelyek orszdgos
Osszevetésben gyenge innovacios képességliek.
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5.

A Szegedi kistérség osszességében erds innovacios képessége alapvetéen a
tudas-teremtési képességbdl ered, mig a tudds-kiaknazas kapcsan ugyanezen
térség meglehetdsen kozépszeri. A Békéscsabai és Kecskeméti kistérségek a
nagyobb népességli hazai térségek kozott relative gyenge Osszteljesitményt
nyujtanak, de a tudds-kiakndzas terén Kecskemét kifejezetten jol teljesit. A kis
népességli térségek koziil a Szarvasi kistérség 0Osszesitett teljesitménye
emelekedik ki némiképp, de ez egyértelmiien a tudas-teremtési és nem pedig
tudds-kiakndzdsi képességének koszonhetd. Ez utébbi tekintetében a
Hoédmezdvasarhelyi, a Gyulai a Csongradi és a Kalocsai kistérségek
teljesitenek orszagos dtlag felett (amely teljesitményiik elsdsorban az ipar és
nem a tudds-intenziv szolgaltatasok jelenlétére vezethetd vissza).

Az egyes térségek innovaciés teljesitménye jelentés  belsé
differencialtsagot mutat. Szinte valamennyi térség kapcsan azonosithatdok
relative erds és relative gyenge pontok. Gyakorlatilag nincsen olyan kistérség,
amely Onmagihoz mérten ne teljesitene a szokdsosndl Iényegesen jobban,
vagy rosszabbul az innovacids képesség bizonyos Osszetevdi esetén.

A masodik (versenyképességi) elemzési blokk az innovéciés képesség €s a

versenyképesség szoros kapcsolatdra mutatott rd. Ezen blokkban az innovécids
képesség a versenyképességi modellek fogalmi keretén beliil tortént levezetésre, az
innovécié azokban betdltott szerepe alapjan:

1.

A relative erés innovacios teljesitményii Kistérségek mindegyike relative
erés versenyképességii, valamint igaz az is, hogy a gyenge innovacios
teljesitményti kistérségek zomében gyenge versenyképességiiek.

Amennyiben a kistérségeket urbdnus-rurdlis dimenzié szerint s
differencialjuk, a versenyképesség és innovacids képesség kozotti kapcsolat
tovabb er6sodik, vagyis az innovaciés potencial igen érzékeny a térségben
jelen levé kritikus tomegre. A relative erds innovdcids teljesitményll
kistérségek nemcsak, hogy relative erds versenyképességliek, de urbdnusak is.
Az innovacios képesség és a versenyképesség kozott kétiranya kapcsolat
van. Az innovicids teljesitmény a térségi versenyképességnek egy nagyon
komoly mozgatérugéja, amely rdaddsul egy kumulativ folyamatot képes
elinditani: a megnovelt versenyképesség serkentheti az innovacids aktivitast.
A versenyképességi elemzés fogalmi keretébol kiindulva a Dél-Alfoldi
régioban a Szegedi kistérség az egyetlen, amely a relative erds innovacids
teljesitménnyel leirhat6 tipusba keriilt. A J4dnoshalmai, a Szeghalomi és a
Sarkadi kistérség a masik véglet, ahol (ebben a szlikebb értelemben)
semmilyen innovécids tevékenység nem zajlik. A Szarvasi, a Kecskeméti és a
Kiskorosi kistérségekben kozepes innovacios teljesitményt mértiink. Hasonld
tipusokkal  szembesiilink a  kistérségek  versenyképesség  szerinti
besoroldsdnak vizsgdlatakor is.
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A harmadik (joléti) elemzési blokk alapjan megallapithaté, hogy a
Dél-Alfoldi  régidé  kistérségei kozott joléti szempontbdl is igen jelentds
egyenlOtlenségek tapasztalhatok. A jolét alatt elemzésiinkben nem csupdn az atlagos
anyagi gazdagsdgot értjiikk. 11 olyan dimenziét alakitottunk ki, amelyek a jolét egy-
egy aspektusdt ragadjdk meg (anyagi jolét, fizikai j6llét, munkdhoz val6 tényleges
hozzaférés, a tarsadalmi gondoskodas kiilonbozé formdi, stb.). Ezen dimenzidk
mindegyike kiilon-kiilon is igen fontos lehet, azokat nincs értelme egyetlen
Osszevont mutatdba striteni. Az egyes jolét-dimenziok mentén a térségek értékeinek
szorodasa igen jelentOs:

1. Alkalmazott jolét-felfogdsunknak megfeleléen sokkal komplexebb a
kistérségi jolétrol kapott képiink, mintha elemzésiinket pusztdn a
,legnépszerlibbnek™ tekintett joléti mérce, a jovedelmi helyzet alapjan itéltiik
volna meg.

2. A Dél-Alfoldi régio Kistérségeirdl alkotott ,,joléti térképiink” ennek
megfeleléen eltér szamos korabbi vizsgalat eredményétél. Mikozben az
ismert térszerkezet részben visszaigazolddott, tobb joléti dimenzid esetén is
vannak kedvezd helyzetben 1évd kistérségek. Az orszdg kistérségeinek
csoportositsa sordn a régié nyolc kistérsége is a magas joléttel jellemezhetd
térségek csoportjaba keriilt.

3. Az innovécids képesség és a jolét viszonydval kapcsolatos legfontosabb
megdllapitasunk, hogy az innovacios képesség csak a jolét egyes
dimenziéival mutat egyiittmozgast, és a kapcsolat még ezekben az esetekben
is inkdbb kozepes, mint erds. Mindez tehdt arra hivja fel a figyelmet, hogy az
innovacio és jolét kapcsolatat korant sem lehet sematikusan kezelni.

4. Kiilon érdekességekkel szolgdl a j6lét kiemelt figyelmet kap6 Osszetevdjének,
az anyagi jolétnek a vizsgilata. Az innovacids képesség anyagi joléttel valo
kapcsolata oOsszetett. A térségek sajatos innovacié-jolét szitudcidkkal
jellemezhetdk, az innovacids képesség nem jdr egyiitt feltétleniil a kedvezdbb
jOléti helyzettel.

Az innovaciés képesség, versenyképesség és jolét kapcsolatrendszere
elemzéseink alapjan tehat igen Osszetett. Nem tarthaté az az egyszeri nézet,
miszerint az innovacids képesség novelése egyértelmiien ndveli a versenyképességet
és ezen keresztiil a helyben élok jolétét. A hatdsok ugyanis sokszintiek, akar
egymadssal ellentétesek is lehetnek.

Az egyes térségeket sajatos innovacios képesség — versenyképesség — jolét
szituacié és viszonyrendszer jellemez. Az innovaci6-6sztonzés versenyképességi
és jOléti hatdsa ez alapjan sokféle lehet: valtozhat a hatds jellege, intenzitdsa, illetve
a pozitiv és negativ hatdsok ardnya.

A térségek Kiilonb6z6 dimenziok mentén torténé csoportositasa amellett,
hogy ramutatott ezen bels6é heterogenitasra, azt is megmutatta, hogy bizonyos
hasonlésag azért adédik egyes térségek kozott. Meg kell ugyanakkor jegyezni,
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hogy még ezen hasonlésigok alapjan sem érdemes ezen térségeket a fejlesztési
beavatkozdsok sordn egylittkezelni. Egyrészt, a mélyebb elemzés mar a csoportokon
beliil is jelentds kiilonbségeket tart fel. Masrészt az innovicidés képesség, a
versenyképesség és a jolét egyiittes figyelembevétele méar olyan komplex
szitudcidkat eredményez, amely sordn minden térség egyedinek mutatkozik.

Az innovaci6-0sztonzo beavatkozas megtervezése soran tehit a kistérségi
szitudcié komplex megismerésére van sziikség. A régid térségei nem fejleszthetk
ltaldnos sablonok alapjdn. A hatdsok komplexitdsa azt is maga utdn vonja, hogy az
esetleges beavatkozas hatdsaival kapcsolatban is valamilyen fokd bizonytalansig fog
jelentkezni. Igy az innovicié-6sztonzés ezen bizonytalansdgok létének
elfogaddsdbol kell kiinduljon, amit egyrészt célszerli érvényesiteni a tervezési
modszertan sordn, mdsrészt megkoveteli a helyzetkép lehetd legkomplexebb
(tobb szempontbdl torténd) megismerését.
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2. A kutatas célja és koncepcidja

A kutatds végs6 célja a DéEl-Alfoldi régié innovacids potencidljanak
feltérképezése orszagos dsszevetésben. Ezen feladatot két alapvetd részre osztottuk.
Egyrészt a térségi innovdcids potencidl elméleti megragadasi lehetdoségét
vizsgaltuk, majd ezen elméleti eredményekre épitve szamszeriisitettiik a
Dél-Alfoldi régid innovacids potencidljat (képességét).

Kutatasunk kiindulépontja az innoviciés képesség szokasos informacios
bazisanak feliilvizsgalata. Minden elemzés, és erre €pité beavatkozasi politika a
lehetséges értékelési szempontok bizonyos korét teszi vizsgdlat tidrgydvd, mig a
lehetséges szempontok egy masik korét kizarja. A kizart informécidk ugyanakkor
relevansak lehetnek a kovetkeztetések levondasa, ajanldsok megfogalmazdsa sordn.

A teriileti innovécids képesség kutatdsa alapvetden az innovdcids folyamat
(kdz)gazdasagi aspektusaira koncentrdl. A nagyobb innoviciés képességtol
elsdsorban a technoldgiai valtozds gyorsulasat, és igy a térség gazdasagi
teljesitményének novekedését varjuk. Az innovécids képesség e logika alapjan tehét
a térség versenyképességének javitasan keresztiil végsd soron elvezet a helyben él6k
jolétének noveléséhez.

Az innovicié és technoldgiai vdltozds a valésigban azonban komplex
jelenségek, amelyek egyszerre €s elvalaszthatatlanul fejtik ki hatdsukat a gazdasdgra,
a tarsadalomra és a természeti kornyezetre. Minthogy ezen aspektusok
elvdlaszthatatlanok egymadstol, igy az innovacios képesség novelése a gazdasagi és
tdrsadalmi folyamatok 4talakitdsdn keresztiil komplex mdédon befolydsolhatja a
versenyképességet és jolétet.

Az innovaciés képesség, versenyképesség és jolét viszonyrendszere a
valésdgban tehdt Osszetett. Egy-egy térség versenyképességi és joléti szitudcidjanak
megismerése, valamint az innovacid lehetséges (pozitiv és negativ) gazdasagi és
tarsadalmi hatasainak megértése nélkiil az innovacids képesség szokdsos bemutatisa
nem képezheti innovici6-0sztonzési beavatkozdsok alapjat. Ezen megfontoldsok
alapjdn kutatdsunk az aldbbi sarkkdvekkel jellemezhetd:

1. Az elméleti kutatas soran a teriileti innovacids képesség értelmezése mellett
kisérletet tettiink annak versenyképességgel és  joléttel alkotott
viszonyrendszerét is megérteni.

2. Az empirikus elemzések soran az innovicios képesség szdmszerlisitésén til
képet adtunk a térség versenyképességi és joléti helyzetérdl, valamint
empirikus dton is vizsgdltuk a térségi innovacids képesség, versenyképesség
és jolét kapcsolatat.

3.  Méréseinknek minden esetben kettds kiindulasi alapja volt. Egyrészt, a
nemzetko6zi szakirodalom eredményei alapjan vizsgaltuk, hogy elméletileg mit
(és annak milyen Osszetevoit) lenne célszerli mérni. Mdsrészt a legfontosabb
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nemzetkozi és hazai mérési kisérletek mit és hogyan mértek, az milyen
tapasztalatokkal szolgélt.

4. A teriileti innovacié-kutatds eredményeire épitve a DEI-Alfoldi innovacios
potencidl feltérképezése sordn torekedtiink visszaadni a lok4lis sajatossdgokat,
igy elemzéseinket Kistérségi aggregacios szinten végeztik.

5.  Empirikus vizsgalatainak sordn a kistérségi aggregicids szint sajatossdgainak
megfeleléen szekunder (statisztikai) adatbazisokra épitettiink, amelyeket
tobbvaltozos matematikai-statisztikai adatelemzési modszerek segitségével
dolgoztunk fel.

6. A megkozelités komplexitasat (a nem szokvanyos informdacids bazist) Ggy
kivantuk biztositani, hogy a szakirodalmi eredményekkel és kordbbi
mérésekkel valé Osszevetés biztosithaté legyen. Igy egyrészt az innovécids
képesség szokdsos informdacids bdzisra épitdé (de a legtijabb eredményeket
figyelembe vevd) elemzési modszerét adaptaltuk kistérségi szintre (és a hazai
viszonyokra). E  mellett részletes képet adtunk a kistérségek
versenyképességérol és joléti szitudcidjardl. Végezetiil a hirom vizsgilat
eredményei kozott kerestiink osszefiiggéseket.

3. Térségek innovacios képességének értelmezése

A kiilonbozd teriileti egységek innovacids képességének megragadasaval
kapcsolatban taldn a legalapvetobb dilemma a véllalati szinten zajlé innovacios
folyamatok és ezek teriileti szinten megragadhat6 hatdsainak kapcsolata. A probléma
abbdl adédik, hogy a mikroszinten értelmezett innovacié és a teriileti (makro)
szinten értelmezhetd technoldgiai valtozas fogalma kozott a kapcsolat bar szoros, de
nem determinisztikus. Az innovéciés folyamat nem feltétleniil eredményez
technoldgiai valtozast, rdaddsul a folyamat sikerességét és gazdasdg-atalakitd hatdsat
szdmos véllalaton kiviili tényezd befolyésolja.

A probléma dathidaldsa az innovaciés rendszerek fogalmi korén keresztiil
lehetséges. Az innoviciés rendszer ugyanis az innovicids folyamat befolydsold
tényezdinek rendszerszerlien Osszekapcsolédd halmazit jelenti. Ezen tényezdk
jelentds része kiilsé a véllalatok szdmdra, de bels6 egy adott térség szemszdgébdl.
Az innovéciés rendszer koncepcié ily mdédon alkalmas a térség technoldgiai
véltozasi képességének megragaddsara.

A térségi innovacids képesség értelmezése kapcsdn mi is az innovacids
rendszerek elméletébdl, illetve annak térbeliséget is vizsgdlé 4gabdl a regiondlis
innovacids rendszerek irodalmabdl indultunk ki. Ez alapjan egy térség innovacios
képessége innovacios rendszerének miikodési hatékonysagaként értelmezheto.
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Szamos egyéb teriileti innovéacids modellel Osszevetve a regiondlis innovacids
rendszerekbdl torténd kiindulds, és a teriileti innovécids képesség fenti mddon
torténd értelmezése tobb alapvetd elénnyel szolgal:

. A regiondlis innovicids rendszer megkozelités képes az innovécié-elmélet
alapvetd eredményeinek konzekvens figyelembevételére.
. Egy térség innovécids folyamatinak befolydsold tényezdit olyan elemek

Osszességeként irja fel, amely elég tdg az kiillonbségek megjelenitésére, de
nem tdl tig elemezhetdség szempontjabol.

o Azon tényezOket is figyelembe veszi, amelyek nem kothet6k kozvetleniil
valamilyen véllalati tevékenységhez, de érdemben befolydsoljadk a
mikroszereplok innovécids folyamatat, illetve annak eredményességét.

o Erzékeny a befolydsolé tényezék kozotti bonyolult  Osszefiiggések
megragaddsara. Nem csak a szereplok, de a folyamatok, interakciok is részei a
rendszernek.

. Alkalmas a kiilonbozdségek (specifikumok) részletes megjelenitésére,

mikozben (legaldbb részben) megmarad az 6sszevethetOség is.

Ezen értelmezés bar ,hasznosnak” tiinik, tokéletesnek természetesen
mégsem. Gyakorlati alkalmazdsat megeléz6en szamos sarkalatos pontra fel kell
hivni a figyelmet:

o Az 0sszevethetOség megtartdsa természetszeriileg 4aldozatokat kovetel a
komplexitds oltardn. Valamilyen mértékben mindenképpen sériil az egyediség
megragaddsanak képessége.

e Felvetddik, hogy egyes rendszerek nem kiilonboznek-e olyan mértékben
egymadstdl, hogy kozvetlen dsszehasonlitdsuknak mér nincs tdl sok relevancija.
A gyakorlatban esetenként megfontolandd, hogy csak az egymashoz némelyest
jobban hasonlit6 rendszereket vessiik ssze ténylegesen.

Az innovicids képesség igy kialakitott értelmezésével kapcsolatban még egy
alapvetd dilemmat figyelembe kell venni. Meg kell valaszolni, hogy mit értiink
egy innovacios rendszer miikodésének hatékonysagan. Az innovaciés rendszerek
elméletének torténeti és elméleti kiindulépontja alapjan, valamint a legfontosabb
mérési kisérletek tapasztalatait figyelembe véve kijelenthetd, hogy egy innovacios
rendszer hatékonysaga alatt a technolégiai valtozas gyorsasagahoz és ezen
keresztill a gazdasagi novekedéshez torténé hozzajarulas képességét szokas
érteni.

Kutatdsunk komplex megkozelitése alapjan viszont ezen hatékonysag-
értelmezés csak egy az értelmezések lehetséges tarhazan belill. A szokédsos
moédon hatékonynak tekintett valtozds adott esetben sulyos tarsadalmi / joléti
problémakat generalhat (ndvekvo munkanélkiiliség, novekvo
jovedelemegyenldtlenségek, nincs elegendd id6é a valtozdsokhoz torténd
alkalmazkodésra, stb.), ellene hathat a fenntarthatésdgnak (ndveli a gazdasig



A Dél-Alfoldi régid innovacids képességének elemzése 13

méretét, a természeti er6forrdsok kiakndzdsi iitemét), vagy éppenséggel egymdssal
ellentétes versenyképességi hatdsokat indukdlhat (novekvd gazdaségi teljesitmény
csokkend foglalkoztatottsag mellett).

A hatékonysag definidlasa az elemzés szempontjabol tehat
értékvalasztasnak tekinthet6. Lényegében ez a mozzanat hatirozza meg az
elemzés (és késdbb az esetleges beavatkozds) informécids bazisat, és igy nagyban
befolyésolja a levonhat6 kovetkeztetéseket. Minthogy a szokdsos informacids bazis
haszndlata sordn kizdrt informéicidk relevdnsak lehetnek a beavatkozas-politika
szemszogébol, igy a hatékonysdg-értelmezés kivalasztisa alapvetd fontossagi
dontés.

Jelen kutatds sordn ezt Osszetett modon oldottuk meg, tobb szdlon futottak
elemzéseink. Egyrészt vizsgadltuk az innoviciés rendszer milkodésének
hatékonysdgidt a szokdsos hatékonysag-kritériumbdl kiindulva. E mellett
végrehatottunk joléti és versenyképességi elemzéseket. Végezetiil ezen elemzések
eredményeit 0sszevetve jutottunk el az informécids bazis kiszélesitéséhez.

4. Az innovacios rendszer miikodésének hatékonysaga a Dél-Alfoldi régioban

Empirikus kutatdsaink els6 blokkjdban az innovacids rendszer mitkodésének
hatékonysdgit elemeztiik kistérségi aggregicids szinten, tobbvdltozds statisztikai
adatelemezési moédszerek segitségével. Megmaradva itt a hatékonysag
legaltalanosabban megjelend értelmezési moédjandl végeredményben a technoldgiai
valtozds liteméhez hozzdjaruld tényezok mindsége keriilt szamszerlsitésre.

4.1. Az elemzés modszertana

Elemzési modszertanunk kialakitdsdnak kozvetlen el6zményeként kilenc
jelentds hazai és nemzetkozi innovéicids képesség mérésére irdnyulé megkdozelitést
tekintettiink 4t'. Ezek tapasztalatai alapjan mi az innovaciés rendszerek
eredményeire kozvetleniil épité modszer mellett koteleztiik el magunkat. Ennek
megfelelden az innovacids képességet komplex mutatdszam-rendszer segitségével
vizsgaltuk, amelyek koziil egyiket sem tekintettiik kiemelt mutatonak. Reflektdlva
ezen megkozelités 4ltaldnos gyengeségeire kiemelt figyelmet forditottunk az

! A European Innovation Scoreboard (EIS) Osszesitett Innovaciés Indexét, a European Trend
Chart on Innovation Szolgaltaté Szektor Innovaciés Indexét, az EXIS Osszesitett Indexét,
Florida-Tingali Eurépai Kreativitasi Indexét, a Vildgbank ,,Tuddsgazdasdg Indexét”, Porter
és Stern Nemzeti Innovaciés Kapacitds Indexét, a European Regional Innovation Scoreboard
indexét, Csizmadia és Rechnitzer hazai nagyvdrosok innovicids potencidljira irdnyuld
vizsgalatit, és Kocziszky Eszak-Magyarorszagi régié kistérségeinek innovaciés potencidljdra
irdnyuld felmérését.
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indikatorok kivalasztdsdnak, szelektdldsdnak és stlyozdsdnak modjara, Lukovics és
Kovdcs médszertani fejlesztéseinek adaptdldsa révén.

Az éattekintett mérési megkozelitések Osszesen 209 indikdtort hasznéltak,
amelyeket  Osszevetettiink (megkeresve a hasonlé tartalmiakat), majd
csoportositottunk 7Todtling és Trippl regionélis innovacios rendszer modelljét alapul
véve. Ezek a teriiletek és a hozzijuk tartoz6 indikdtorok képezték a potencidlis
(munkdnk szempontjabol optimdlisnak tekintett) indikatorkészletet, amelyet aztdn
megprobéltunk kistérségi szintre atiiltetni.

A potencidlis adatkészlet kistérségi adaptacidja eldtt két igen jelentds akadaly
all. Az egyik az orszdgos, vagy regiondlis szinten mért mutaté Kistérségi
értelmezhetdségének kérdése, a masik pedig az adatelérhetdség.

Ezen hatdsok révén formadlddott kiindulé adatbazisunk, amely 43, az
innovacidés rendszer valamely eleméhez kozvetleniil kothetd indikatorbdl Allt.
Ezekbdl els6 1épésben fajlagos, illetve ardny mutatdkat képeztiink, hogy a térségek
értékei Osszehasonlithatéva valjanak. A ténylegesen hasznalt indikatorkészlet ezt
kovetden egy tobblépéses folyamat eredményeként allt 6ssze. A 43 fenti indikatort a
regiondlis innovéicids rendszer felépitéséhez igazodva négy dimenzidba soroltuk
(a politika dimenzi6 vizsgdlatitol kistérségi szinten eltekintettiink): a tudas-teremtési
alrendszer mutatdi, a tudas-kiaknazasi alrendszer mutatéi, az innovacids hattér-
infrastruktira mutatdi, és a ,,kapcsolatok” mutatdi.

Az eltér6 nagysdgrend és mértékegység sziikségessé tette a mutatdk
Osszemérhetdségének megteremtését. Ennek céljabol valtozdinkat standardizaltuk.
Az egyazon dimenzidba sorolt standardizalt mutatokbdl ezt kovetden (fékomponens
modszer révén) faktorokat hoztunk létre. A valtozok szelektildsa ezen eljaras
keretén beliil (a modellen beliil tehét objektiv médon) valésult meg:

o egyrészt kiszelektaltuk a nagyon alacsony (0,3 alatti) kommunalitas értékkel
biré6 valtozokat,
o masrészt oly médon hoztuk 1étre a faktorokat, hogy azok sajatértéke 1 folotti,

Osszesitett magyarazdereje legaldbb 70% legyen, és egy mutatd egyértelmiien
csak egy faktorhoz kotddjon (az egyik faktorral torténd egyiittmozgds mértéke
legaldabb kétszerese legyen barmely mads faktorral torténd egylittmozgas
mértékének).

A ténylegesen hasznalt indikatorkészlet tehat a faktoranalizis sordn 1étrejott
faktorokhoz (lénylegében fékomponensekhez) egyértelmtien és erdsen kotddd
standardizalt indik4torokbdl 4ll. Mindez 32 mutat6t jelent négy dimenzidba sorolva.

A ténylegesen hasznalt indikdtorok a mérés hiarom alapvetd outputjanak
alapjat képezték. Az outputok els§ korét maguk a kialakitott faktorok képzik
(I. tdbldzat). Az outputok masodik korét a dimenzionkét kialakitott alindexek
képzik. Az alindexeket nem az adott dimenzidba tartozd faktorokbdl képeztiik,
hanem koézvetleniil a faktorokhoz tartozé valtozokbdl egy silyozdsi eljards révén.
A faktoranalizis minden egyes valtozéhoz egy kommunalitds értéket rendel, amely
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végeredményben arra utal, hogy az adott vdltozé milyen mértékben lett figyelembe
véve a hipotetikus véltozé kialakitdsa sordn. Ez tehdt egyfajta silyozds, amit az
alkalmazott médszer maga kindl. A négy alindex tehat az adott dimenziéba tartozé
standardizalt valtozok sulyozott dtlaga, ahol a silyokat a kommunalitisok gyoke
jelentette. Az outputok harmadik korét a Kistérségi innovacios képesség osszesitett
indexe (KIK index) képzi. Ezt a ténylegesen hasznalt 32 indikatorbdl kodzvetleniil
képeztiik.

1. tdbldzat A mérés outputjai

Osszesitett index Alindexek Faktorok
Tudasteremtd intézmények faktora
KC: Tudas-teremtés alindexe (KC_1)
(7 mutatébdl képezve) Allamhaztartds K+F aktivitdsa faktor
(KC_2)

Tudas-intenziv vallalati aktivitas

KIK: Kistérségi faktora (KE_1)

jpnovacios KE: Tudas kiaknazas alindexe Villalati K+F aktivitas faktora (KE_2)
képesség (9 mutat6bdl képezve) . o -
.. P Cstcstechnolégiai feldolgozéipar
osszesitett indexe

s faktora (KE_3)
(32 mutatGbol Kreativ munkaerd jelenléte faktor
képezve) BI: Innovacios hattér- v.mu ]

(BI_1)
Kulturdlédési lehetéség faktora (BI_2)
Villalkoz6i aktivitds faktora (BI_3)

infrastruktira alindexe
(10 mutatébol képezve)

LINK: Kapcsolatok alindexe Kifelé iranyultsdg faktora (LINK_1)
(6 mutat6bol képezve) Kapcsolati portfoli6 faktora (LINK_2)

A fenti outputokra tamaszkodva harom alapveté elemzési lépést
hajtottunk végre. Az innovicids képesség kistérségi szinten torténd elemzésének
egyik alapvetd modszertani problémdja a térségek igencsak kiilonbdzd méretébdl
ered. A vetitési alapok haszndlata lehetové tette a kiillonbozd térségek adatainak
Osszevetését, ugyanakkor az egyes innovacidhoz kotddd aktivitdsok abszolut
koncentriciéjardl igy nem nyeriink képet. Az innovicids tevékenységek sikerességét
viszont alapvetden befolydsolja a térbeli koncentraci6 mértéke. E problémat gy
igyekeztiink athidalni, hogy méret alapjan csoportositottuk a kistérségeket ¢s a
részletes elemzések sordn csak az azonos csoportba tartozd térségeket vetettiik
ténylegesen 0ssze. Harom csoportot alakitottunk ki:

o Budapest (urbanizicids elényok 1étrejottének lehetsége).

o Nagy népességii térségek. Ide azok tartoznak ahol a kistérség székhelyének
népessége meghaladja az 50 ezer f6t, vagy a kistérség teljes népessége
meghaladja a 100 ezer f6t, 2008 év végén. Itt mar az urbanizicids elényok
kialakitdsdra nincs lehetdség, de a lokalizaciés eldnyok felléphetnek.
23 kistérség tartozik ebbe a kategéridba.

o Kis népességii térségek. Azon térségek ahol a székhely népessége 50 ezer f6
alatti és a teljes népesség 100 ezer 6 alatti. Itt igen alacsony a valdszinlisége
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az agglomericiés elonyok jelentkezésének. 150 kistérség tartozik ebbe a
kategoridba.

Az elemzés sordn rangsoroltuk a Kistérségeket az alindexek, illetve az
Osszesitett (KIK) index alapjan. Az Osszes kistérségre kiterjedd rangsort nem
készitettiink, csak kiilon a kis és nagy népességli térségekre. A rangsorolds sordn az
alindex értékeket és a KIK index értékét — a konnyebb értelmezhetdség érdekében —
0 és 1 kozé atskdlaztuk®. Igy a mérési output hasonlatossd valt a széles korben
hasznélt European Innovation Scoreboard végsé outputjdhoz.

Ezen feliil csoportositottuk a kistérségeket innovicios képességiik alapjan.
A csoportositas K-kozép klaszter elemzés segitéségével tortént, ahol a csoportképzd
ismérveket az alindex értékek képezték. A csoportositds sordn szintén elkiilonitettiik
a kis és nagynépességi térségeket.

4.2. Legfontosabb eredmények

Hazankban az innovécids képesség erdteljes teriileti koncentraciét mutat. Az
Osszesitett innovdcids teljesitményt méré KIK index alapjan a térségek nagy
tobbsége az atlagtdl negativ irdnyba tér el. Budapest és kornyéke egy egybefiiggd
térséget alkot, ahol az innovacidés képesség datlag folotti. Ezen felil csak
szigetszerlien kiemelkedd kézpontok vannak.

A Dél-Alfoldi régié térségeinek tobbsége orszagos atlag alatt teljesit.
Csupdn néhény térség tér el az atlagtdl pozitiv irdnyba (és ezek tobbsége is csak kis
mértékben). Szigetszerlien kiemelkedik viszont Szeged, amely a legmagasabb
KIK index értékkel rendelkezd térségek koz¢€ tartozik.

A térségek Osszehasonlithatosdga végett haszndlt vetitési alapok azonban
elfedik az innovativ tevékenységek abszolit koncentrdci6jdban meglevo
kiilonbségeket, igy a részletesebb elemzés mindenképpen kiilon indokolt a kis és
nagy népességli térségcsoport esetén.

J6 attekint6 képet nyerhetink a DéEI-Alfoldi térségek innovacids
teljesitményérol orszdgos Osszevetésben a kistérségek csoportositdsa révén.
K-kozép Kklaszter-elemzés révén mind a nagy, mind a kis népességli térségeket
harom csoportba soroltuk. A nagy népességii térségek esetén kialakitott harom
kategéria: a kiemelkedd tuddsteremtd térségek (3 db), a kozepes innovicios
képességli térségek (9 db), és a gyenge innovacids képességli térségek (11 db).
A klaszterek elnevezése arra utal, hogy a hirom csoport jol elvald Osszesitett
teljesitménye mogott az egyes dimenzidk mentén mért érdekes differencidltsag
figyelhetd meg. A legjobban teljesitd csoport Osszesitett teljesitményét alapvetden a
tudés-teremtési képességnek kdszonheti.

* Az dtskélazas a ,,European Innovation Scoreboard”-bél is ismert min-max eljdrassal tortént.
Minden egyes indexértékbdl kivontuk az adott index minimum értékét, majd ezt elosztottuk
az adott index maximum €és minimum értékének kiilonbségével.
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A Kis népességii térségek harom csoportja: a tudasteremté térségek (8 db), a
kiviilrél vezérelt térségek (24 db) és a gyenge innovécids képességll térségek
(118 db). Osszesitett teljesitménye alapjan itt két csoport valik ki, de esetiikben
eltéro teljesitmény ,,vezérli” a relative j6 teljesitményt. A tuddsteremtok esetén a
tuddsteremtési alindex magas értékei, mig a kiviilrol vezérelt térségek esetén a
kapcsolatok alindex magas értékei.

A Kklaszter elemzés sordn korvonalazdodd térségtipusok Kkoziil négyféle
talalhaté meg a Dél-Alfoldi régioban (/. dbra):

o nagy népességli, kiemelkedd tuddsteremtd térség (a Szegedi kistérség),

o nagy népességli gyenge innovicids képességli térség (a Kecskeméti és a
Békéscsabai kistérségek),

o kis népességii tudasteremtd (a Szarvasi kistérség), illetve

o kis népességli gyenge innovacids képességii térségek (21 kistérség a 25-bol).

1. dbra Kistérség-tipusok a DEI-Alf6ldi régidban

[._"] Kis népességti, gyenge innovacios képességfi
[ Kis népességii, tudasteremtd
[ ] Nagy népességii, gyenge innovacios képességii
Il Nagy népességii, kiemelkedd tudasteremtd

Az orszagos Osszevetés soran kivilaglik, hogy a Dél-Alfoldi régio osszesitett
innovacios teljesitménye gyenge. A relative jobb innovacios képességgel
rendelkezd térségek szigetszerien emelkednek ki kornyezetiikbdl. A kiemelkedd
innovécids képességli Szegedi kistérséget sem veszi korill egy dtlag feletti
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innovacids képességgel rendelkezd gyliri. Szembedtld, hogy a kis népességliek
koziil hidnyoznak a ,kiviilr6l vezéreltek” csoportjdba tartozé térségek, illetdleg,
hogy a térségek tobbsége azonos csoportba (kis népességli gyenge) tartozik.

Ezen altalanos megallapitas mogott azonban erdételjes belsé heterogenitas
hiizédik meg. Kozelebbrél megvizsgédlva az egyes térségek jelentdsen kiilonboznek
egymastol. A kis népességli térségek korant sem egységesek, rdadasul az egyes
térségek teljesitménye mogott is differencidltsag hizédik meg az alindexek és a
faktorok szintjén.

A Dél-Alfoldi régié harom kistérsége keriilt a nagy népességii térségek
kozé besorolasra. Ez a hirom megyeszékhely kistérsége: a Szegedi, a Kecskeméti
és a Békéscsabai kistérség. Mig a Szegedi jelentdsen 4tlag feletti teljesitményt
mutat, addig a masik két kistérség a nagy népességliek kozott dtlag alatt teljesit.

2. dbra A nagy népességli térségek Osszesitett rangsora a KIK index alapjan

KIK index értéke
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Mindezek alapjan Szeged masodik helyre keriilt az 6sszesitett rangsorban igen
szorosan kovetve az élen all6 Debrecent (2. dbra). E két kistérség viszonylag
jelentdsen lehagyja teljesitményében a tobbi térséget. Az élen alloktdl joval
tdvolabb, a lista 15. helyén all a Kecskeméti kistérség, és teljesitményben ettdl is
szignifikdnsan elmaradva a 23 nagy népességli térség koziil a 19. helyen 4ll a
Békéscsabai kistérség.

A harom nagy népességii térség maga is jelentis belsé egyenetlenségekkel
terhelt. A Szegedi kistérség teljesitménye a tudds-teremtés €s a hattér-infrastruktira
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tekintetében kiugrd, amely elegendd az igen jo Osszesitett (KIK indexszel mért)
teljesitményhez. A tudés-kiaknédzdsi és a kapcsolati alindex teljesitményei azonban
mdér csak kozepesek, amelyet ezen rangsorokban elfoglalt 6. és 9. helyezések is jol
mutatnak (2. tdbldzat és 3. tdbldzat).

2. tabldzat A nagy népességii térségek alindexenkénti teljesitménye

Tudas- Tudas- Hattér

teremtés kiaknazas infrastruktira Kapcsolatok  KIK Index
Békéscsabai 0,08 0,13 0,53 0,00 0,15
Kecskeméti 0,12 0,42 0,43 0,35 0,30
Szegedi 1,00 0,51 1,00 0,68 0,97

Megjegyzés: az indexek maximadlisan felvehet6 értéke 1, minimélisan felvehet6 értéke 0.

3. tabldzat A nagy népességli térségek rangsorbeli helyezése

Tudas- Tudas- Hattér
teremtés kiaknazas infrastruktira Kapcsolatok  KIK Index
Békéscsabai 17 18 13 23 19
Kecskeméti 14 8 16 17 15
Szegedi 1 6 1 9 2

Megjegyzés: a rangsorbeli helyezés 1 és 23 kozott valtozhat.

A Békéscsabai és Kecskeméti térségek teljesitménye a nagy népességiiek
kozott Osszességében gyenge, amely tobb alindex gyenge értékébdl adddik.
Békéscsaba legjobb mutatéja az innovacids hattér-infrastruktira, amely vélhetéen
megyeszékhelyi funkcidibdl adédik. Ki kell ugyanakkor emelni, hogy a Kecskeméti
kistérség a tudds-kiakndzds tekintetében magdhoz képest igen joOl teljesit
(mondhatndnk innovacids szemszogbdl ez a térség erdssége).

A korédbbiakndl még cizelldltabb képet kapunk, ha az alindex értékek mogé
néziink és megvizsgiljuk a faktoronkénti teljesitményét a térségeknek
(4. tdbldzat). Ebbdl fény deriil arra, hogy Kecskemét relative jo tudds-kiakndzé
képessége elsOsorban a cstcstechnoldgiai feldolgozdiparhoz kotédik. Az is
szembeotld, hogy Szeged relative gyengébb tudds-kiaknazdsi teljesitménye mogott
Osszetett jelenségek allnak:

o a tudas-intenziv vallalati aktivitds magas szintje, amely
o elsésorban szolgéltatdsokhoz kotddik, hiszen a vallalati K+F szintje alacsony

(a tudds-intenziv szolgaltatasokra jellemzd, hogy innovécids aktivitdsuk

jelentds részben nem kutatds-fejlesztéshez kotddik),

. ehhez jarul a csdcstechnoldgiai feldolgozéipar alacsony koncentricidja.
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4. tdabldzat A nagy népességii térségek faktoronkénti teljesitménye

Tudas-
Tudas- intenziv Vallalati
teremté Allamhaztartéis vallalati K+F Cstcstechnologiai
intézmények  K+F aktivitasa aktivitas aktivitas feldolgozoipar
Békéscsabai 0,11 0,00 0,35 0,00 0,86
Kecskeméti 0,16 0,04 0,37 0,38 0,75
Szegedi 1,00 1,00 0,89 0,26 0,10
Kreativ
munkaeré Kulturalédasi  Vallalkozdi Kifelé Kapcsolati
jelenléte lehetdségek aktivitas iranyultsag portfolio
Békéscsabai 0,57 0,23 0,40 0,00 0,13
Kecskeméti 0,58 0,13 0,23 0,25 0,42
Szegedi 0,93 0,02 1,00 0,29 1,00

Megjegyzés: az faktorok maximadlisan felvehetd értéke 1, minimalisan felvehetd értéke 0.

3. dbra Kis népességi kistérségek alindexenkénti teljesitménye
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A Dél-Alfoldi régié 22 Kistérsége keriilt a Kkis népességiiek kozé
besorolasra. Ezek, néhany kivételtdl eltekintve, az orszdgos atlag alatt teljesitenek a
KIK index tekintetében. Azon néhdny térség teljesitménye sem kiugrd, amelyek
pozitiv  irdnyban témek el az 4atlagtél (Gyulai, Hoédmezdvasarhelyi,
Kiskunfélegyhdzai és Szarvasi kistérségek).

5. tdbldzat A kis népességli térségek faktoronkénti teljesitménye

KC1 KC2 KE1 KE2 KE3 BIl1 BI2 BI3 LINK1 LINK2

Bacsalmasi 0,01 0,00 0,4 001 035 020 0,15 041 0,05 0,03
Bajai 025 000 026 001 036 040 029 0,08 0,06 0,13
Békési 0,00 0,01 024 005 034 025 020 034 0,03 0,05
Csongradi 0,00 0,00 021 002 065 044 0,19 0,17 0,12 0,02
Gyulai 030 002 033 007 021 052 0,10 043 0,03 0,13
Hédmezdvasarhelyi 0,08 0,03 037 0,03 0,76 046 0,09 0,40 0,13 0,11
Janoshalmai 0,00 0,00 0,06 000 0,13 0,18 0,11 0,24 0,01 0,03
Kalocsai 0,15 0,02 021 0,0 044 029 0,12 0,15 0,05 0,18
Kiskorosi 0,00 0,00 0,12 0,02 035 026 020 045 0,08 0,13
Kiskunfélegyhazai 0,00 0,00 0,19 0,01 043 038 0,18 0,39 0,34 0,12
Kiskunhalasi 0,00 0,00 020 0,01 043 039 030 039 0,09 0,07
Kiskunmajsai 0,00 0,01 0,12 003 020 020 022 0,12 0,08 0,05
Kisteleki 0,00 0,00 0,13 002 049 0,17 020 0,73 0,11 0,05
Kunszentmikldsi 0,00 0,00 020 000 058 0,19 027 034 0,24 0,03
Makéi 0,00 0,00 0,11 0,00 037 026 0,16 0,57 0,44 0,03
Mezdkoviacshdzai 0,00 0,00 0,11 0,04 004 0,16 021 0,28 0,05 0,02
Mérahalomi 0,00 0,01 0,13 001 0,62 020 0,18 044 0,01 0,02
Oroshdzai 0,00 0,00 0,15 003 050 030 0,18 0,33 0,33 0,03
Sarkadi 0,00 0,00 0,07 000 042 0,14 039 039 0,04 0,02
Szarvasi 0,55 0,11 0,16 021 020 038 024 0,12 0,06 0,02
Szeghalomi 0,00 0,00 0,12 000 032 0,14 0,10 0,57 0,15 0,01
Szentesi 0,00 0,00 0,19 008 050 039 0,18 0,34 0,15 0,07

Megjegyzés: A faktor-értékek 0 és 1 kozott valtozhatnak. Kivastagitva a 0,5 feletti (relative jo) értékek.
KC1 - Tudéasteremto intézmények faktora, KC2 — Allamhéztartds K+F aktivitdsa faktor, KE1 — Tudés-
intenziv vallalati aktivitds faktora, KE2 — Vallalati K+F aktivitas faktora, KE3 — Cstcstechnoldgiai
feldolgozdipar faktora, BI1 — Kreativ munkaer6 jelenléte faktor, BI2 — Kulturalédasi lehet6ség faktora,
BI3 - Villalkozéi aktivitds faktora, LINK1 — Kifelé irdnyultsag faktora, LINK2 — Kapcsolati portfolié
faktora.

A valésigban azonban az alindexek és az egyes faktorok vizsgilata még ezen
térségek esetén is jelentds kiilonbségeket, egyedi sajatossdgokat tarhat fel (3. dbra).
Az alindex-értékek és ez alapjan természetesen a rangsorbeli helyezések is igen
jelentds differencidltsdgot mutatnak. Mig az index-értékek 0 és 0,6 kozott
mozognak, addig a helyezések 4 és 149 kozott. A viszonylag homogén csoportnak
latsz6 Kis népességii térségek is birnak tehat egyedi erdsségekkel és
gyengeségekkel. Ki kell emelni, hogy a tudéds-teremtés kapcsan megfigyelhetd,
Osszességében igen gyenge teljesitmény 6nmagédban nem meglepd. A kis népességii
térségek esetén a kozfinanszirozadsu tudasteremtésre épitd innovacidés minta nem is
igazdn varhat6. Rdaddsul mindezt mintegy ,kiilsd adottsdg” befolydsolja a
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kozfinanszirozdsu K+F intézmények térbeli eloszldsa. Ennek ellenére pont e téren
mutatkozik meg az egyik legkiugrobb helyezés (Szarvas esetén).

Az alindexek mogott meghizddé faktorok tekintetében a differencidltsdg
még nagyobb (5. tdbldzat). A legkisebb érték valtozatlansdga mellett (nulla), a
legnagyobb érték itt mar 0,76. A csucstechnoldgiai ipar jelenlétét mérd (KE3),
illetve a véllalkozdi aktivitdsra vonatkozé (BI3) faktor értéke tobb kistérség esetén is
relative magas.

Bar van néhany térség, amely szinte egyontetiien igen gyenge teljesitményt
produkal (Bacsalmasi, Janoshalmai, Kiskdrosi, Kiskunmajsai, Mezdkovacshazai,
Moérahalomi és Szeghalomi), mégis a térségek tobbségének teljesitménye belsé
egyenetlenségekkel jellemezheté. Azaz valamennyi térség egyedinek tekinthetd
innovécids szempontbdl, sajatos erdsségekkel és gyengeségekkel.

Egy lehetséges beavatkozasi politika megtervezése kapcsan tehat
elsddleges fontossdgi annak figyelembevétele, hogy az egyes kistérségek egyedi
beavatkozasokat kovetelnek, nem fejleszthetok egységes sablon alapjan.

4.3. Legfobb kovetkeztetések

Eredményeink jol visszaigazoltdk mérési megkozelitésiinket. Elesen
kirajzolddtak az innovacids képesség szubregiondlis kiillonbségei, illetve az egyes
térségek belséleg is differencidlt teljesitménye. Igy lehetévé vilt egy olyan komplex
kép megragaddsa, amely alapul szolgalhat a térségi sajatossdgokra specifikusan
reflektdld beavatkozdsok megtervezéséhez. Eredményeinket az aldbbi pontokban
foglaljuk 6ssze:

1. A Dél-Alfoldi régié az innovacios képesség tekintetében nem tekintheto
valodi egységnek. A régié valdjaban egyedi sajatossdgokkal rendelkezo
kistérségek halmaza, amelyek nem képeznek egységes rendszert.

2. Jelen elemzés nem utal Kistérség hatarokon atnyilé erételjes région beliili
innovaciés Kkapcsolatokra. A relative er6s innovicidés képességgel
jellemezhetd kistérségek (elsOsorban a Szegedi kistérség) szigetszeriien
emelkednek ki, azokat nem veszi korbe tovabbi joOl teljesitd, hozzdjuk
kapcsolodod kistérségek gytirije. Az erds lokdlis innovacids teljesitménynek
tehat nincsen valddi kisugérzdsa.

3. A tudasteremtési teljesitményhez kot6doé kapcsolatrendszer is elsésorban
kifelé iranyul. Ebb6l a szempontbdl a ,.régié legjelentdsebb tuddsaramlési
csomodpontja” Budapest. Région beliili erdteljes tuddsaramlasi irdnyok
igazdbdl nem azonosithaték. A szomszédos kistérségek kozti ilyen irdnyd
kapcsolatok (amelyek elméleti megfontoldsok alapjdn vérhaték lennének)
teljes mértékben hidnyoznak.

4. A régié innovacios teljesitménye dsszességében gyenge, de belséleg erdsen
differencialt. Kiemelkedik a Szegedi kistérség, mint ,kiemelkedd
tudasteremté  térség”, amelynek innovicids  képessége  orszdgos
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Osszehasonlitasban is er0s. Ezen kiviil elsdsorban olyan kistérségek alkotjak a
régidt, amelyek orszagos dsszevetésben gyenge innovdacids képességiiek.

5. Az egyes térségek innovaciés teljesitménye jelentds belsé
differencialtsagot mutat. Egyik oldalr6l még a Szegedi kistérsége esetén is
vannak relative gyenge, vagy kozepes Osszetevok. Masik oldalrél a tobbi
kistérség elsd latdsra homogénnek tiind halmaza is egyenetlen teljesitményt
mutat. A részletesebb elemzések ramutatnak, hogy valdjdban ezen térségek
sem egységesek.

6. Szinte valamennyi térség kapcsan azonosithatok relative erés és relative
gyenge pontok. Az Gsszesitett innovacids teljesitményt mar az alindexenkénti
elemzések is nagyban arnyaltdk (az egyes alindexek mentén rendre eltérd
térszerkezet mutatkozott). A faktoronkénti elemzés pedig felszinre hozta az
egyedi sajitossdgokat. Szinte nincsen olyan kistérség, amely onmagédhoz
mérten ne teljesitene a szokasosndl lényegesen jobban, vagy rosszabbul
bizonyos faktorok esetén.

Jelen elemzés onmagaban ugyanakkor nem képezheti a beavatkozas
alapjat. Ahogy azt a korabbi elméleti jellegli tanulmanyokban részletesen kifejtettiik
az innovéciés politikdk elvdlaszthatatlanok a versenyképességi és a joléti
politikaktél. Eppen ezért jelen kutatds keretében az innovicids helyzetképet
kiegészitettik egy versenyképességi és egy joléti helyzetképpel, hogy igy
megalapozottabb fejlesztési beavatkozdsok legyenek tervezhetok.

Ennek fontossdga alapvetéen harom okra vezethet vissza. Egyrészt a fenti
moédon mért innovacids teljesitmény fontossdga kiilonbozo lehet a térségek szamara.
A leggyengébben teljesitd térségek esetén konnyen lehet, hogy a j6lét ndvelésnek
nem az innovacié-0szténzés a megfeleld ttja (megeshet, hogy az egy olyan pélyara
terelné ezen térségeket, ahol eleve vesztesként indulnak). Masrészt az innovacids
képesség javitisa a gyakorlatban eltérd médon valdsithatdé meg (nagyobb, vagy
kisebb joléti és versenyképességi hatds kivaltdsdval). Azaz a versenyképességi és
jOléti szituacid egylittes elemzésével alakithaté ki olyan mechanizmus, amely a
komplex térségi sajatossadgokat figyelembe véve kinal célszerlinek tiind elmozduldsi
palyat. Harmadrészt, az ugyanolyan tipusi beavatkozasok hatésai is eltérhetnek a
kiilonbozd térségekben. Az innovécids képesség novekedése végeredményben a
technoldgiai véltozdsi iitem felgyorsuldsdhoz jarul hozza. Ennek hatdsai pedig a
JOléti szitudcid fiiggvényében elementdrisan eltérhet térségenként (valahol ebbdl a
helyi lakosok széles kore nyerhet j6léti értelemben, 4m lehetnek olyan térségek is,
ahol a helyi lakossag és gazdasag képtelen alkalmazkodni a véltozasokhoz).
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5. Az innovacioés képesség és versenyképesség osszefiiggései

Az innovéci6-0sztonzd beavatkozasokat potencidlisan megalapozé komplex
helyzetkép megaddsdnak masodik alapvetd eleme a versenyképességi szituicid
feltdrdsa, illetve az innovécids képesség és versenyképesség kapcsolatrendszerének
elemzése volt. Az innovicids képesség lehetséges értelmezésének sokszinliségére
reflektdlva jelen kutatasi blokkban az innovacios képességet a korabbitol eltéro
modon operacionalizaltuk. Az indikatorkészletet és a mérési modszertant itt
kozvetlenill a versenyképességi irodalombdl kiindulva szdrmaztattuk. Ez egyrészt
megteremti a kozvetlen Osszevetés modszertani lehetOségét, masrészt az igy nyert
innovéciés kép eltéré informaciés bazisa hozzdjarul a komplex 06sszkép
kialakitdsihoz.

5.1. Az elemzés modszertana

A kutatds els6 fazisanak célja az volt, hogy megteremtse az elméleti alapjat az
innovacios képesség és a versenyképesség Osszefiiggéseit kutaté empirikus résznek.
Ennek keretén beliil el@szor attekintettik a versenyképesség és az innovécid
kapcsolatrendszerét vizsgdlo teoretikus megkozelitéseket, majd demonstracids
modelleket (versenyképességi cilinder, versenyképességi fa, versenyképesség
piramis modellje), majd a vizsgdlat dimenzidjét kiterjesztettiik a kreativitds és a
tudds irdnydba, és 0sszefiiggéseket tartunk fel.

Ezt kovetden dattekintettik a versenyképességi jelentések és kutatdsok
indik4torkészletét és mddszertanit két szempontbdl: egyrészt azt vizsgdltuk, hogy a
versenyképességi kutatdsokban az innovécié milyen suillyal és szerepben jelenik
meg (esetleg ennek iddbeli véltozdsa hordoz-e szignifikdns informéciot), illetve
hogy milyen mértéki benchmarkingra nyilik redlis esély akkor, amikor a
Dél-Alfoldi régié kistérségeire kivanunk indikdtorokon alapuld elemzést elvégezni.
A tanulmédnyban 17 nemzetkozi versenyképességi jelentés illetve versenyképességi
kutatds indikatorkészletének attekintésére keriilt sor.

A kutatas empirikus fazisaban a térségi versenyképesség és a térségi
innovacios teljesitmény osszefiiggéseit két szalon kezdtiik el vizsgalni: el6szor a
174 kistérség versenyképességérdl alkottunk komplex képet, majd ugyanezen
modszertan felhaszndldsdval a 174 kistérség innovécids kapacitdsit vettiik gorcsd
ald. Az elemzésnek igen lényeges pontja a mdédszertani kompatibilitas, amely
lehet6vé teszi a versenyképességi elemzés és az innovacids teljesitmény
elemzésének Osszevetését, €s a helyes kdvetkeztetések levonasat.

Az elemzés alapjaul szolgdlé adatillomdnyt az egységes versenyképességi
definiciora, valamint az azt kibonté piramis-modellre timaszkodva allitjuk ossze.
Lényeges, hogy a végs6 adatbazis — mely a tobbvaltozds adatelemzési mddszerek
alapjaul szolgél — egy tobb 1épcsos folyamat eredményeképpen alakul Ki.
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Els6 1épésben azon alapadatok keriilnek meghatdrozdsra, amelyek a
kistérségi szintli versenyképességi vizsgalat esetén egydltaldn szoba johetnek. Ezen
adatokat a versenyképesség fogalmidnak mélyebb 4tgondoldsa, valamint
kozgazdasdgi megfontoldsok alapjan hatdrozhatjuk meg, figyelembe véve az
attekintett nemzetkozi és hazai elemzések legfontosabb tapasztalatait. Ezen nagy
szamu adat tényleges alapadatként val6 szerepeltetését korldtozza az, hogy bizonyos
adatok kistérségi szinten egyaltalin nem dallnak rendelkezésre, igy a tényleges
alapadatokat a kistérségi szinten elérhetd, rendelkezésre 4116 alapadatok jelentik.

Ezen alapadatok még nyers adatoknak tekinthet6k, amelyekbdl egyszerii
matematikai miiveletekkel potencialis indikatorokat tudunk képezni. A potencidlis
indikatorokat fOkomponens analizis segitségével szelektdlva juthatunk el a
tényleges, relevans indikatorokhoz, amelyek végiil az elemzés alapjat képezik.
Az adatbazis a relevans indikatorok standardizalasa, majd sdlyozasa utan nyeri el
végsO formajat.

Lényeges, hogy a mutaték kivdlasztdsdndl figyelembe vettilk a kutatds
megel6z6 fazisaiban A4ttekintett nemzetkdzi versenyképességi  vizsgdlatok
indikatorkészletének legfontosabb tanulsdgait. A megvizsgilt elemzések elényos
tulajdonsagait igyekeztilk megtartani, az dltalunk hatranyosnak  vélt
tulajdonsdgokat pedig megvizsgaltuk aszerint, hogy a hidnyossdgokat ki lehet-e
kiisz6bolni a létrehozandé sajat modellben. Amennyiben ezen kérdésre igenld vélasz
sziiletett, igy a kérdéses hitrdnyos tulajdonsigot is figyelembe vettiik a modellben,
ellenkezd esetben elvetettilk. A regiondlis versenyképesség méréséhez leginkdbb
elfogadott, szakmai korokben felhasznalt mutatészdmokat elsé korben szerepeltetni
— majd relevancidjukat tesztelni — kivantuk a modellben. Ertelemszeriien az ezzel
kapcsolatos torekvéseket az adatok kistérségi szintre torténd elérhetdsége bizonyos
mértékben korldtozta.

A modszertan két fontos hozzdadott értékének a valtozok szelektdldsi és
stlyozasi modszerét tekintjiik, mely a f6komponensanalizis technikdja segitségével
lehetové teszi azt, hogy az elemz6i szubjektivitist minimalizdlva, egy =zdrt
matematikai-statisztikai rendszer segitségével hatdrozzuk meg az adatbazis elemeit,
és relevancidjat a modellben.

Az elemzést mindezek alapjan 78 szelektalt, silyozott és standardizalt
mutatoval végeztiilk el. A vizsgilatok sordn a fOkomponens analizisen feliil
klaszteranalizist, valamint egydimenzids skdldzast alkalmaztunk, az elemzéseket az
SPSS 18.0 verzidjan futtattuk.

5.2. A dél-alfoldi kistérségek versenyképessége orszdgos dsszevetésben

A 174 magyar Kkistérséget versenyképességiik alapjan el@szor harom
klaszterbe soroltuk. A harom versenyképességi tipus térbeli elhelyezkedésérdl
elmondhatd, hogy a relative er0s versenyképességli kistérségek Budapesten és
agglomeracidjaban koncentralédnak, tovabba a pdlusvarosok (Miskolci kivételével)
kistérségei, ezen felil a Nyiregyhdzai és az Egri kistérségek. A fOvaros
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agglomeracidja koriil a kozepes versenyképességli kistérségek szignifikans térbeli
koncentracidja alakult ki. A kozepes versenyképességli térségtipus tovabbi
egyértelmii megjelenése a megyeszékhelyek, illetve a mnagyobb varosok
kistérségeiben figyelhet6 meg. A kozepes versenyképességli térségek térbeli
elhelyezkedését — gy tiinik — befolyasolja a f6 kozlekedési titvonalak nyomvonala,
hiszen jelent6s kozepes versenyképességii térségkoncentracié figyelhetd meg az
autépalydk mentén, valamint a Duna mentén is. A fejlett nyugati centrumokhoz
valé6 kozelség elemzésiink eredménye szerint szintén pozitivan befolyésolja egy-egy
kistérség versenyképességét: a nyugati hatar mentén szintén megfigyelhetd a
kozepes versenyképességli térségek egyfajta koncentricidja, ezzel szemben a keleti
hatar menti teriileteken jellemzéen relative gyenge versenyképességii
kistérségek taldlhatok (4. dbra).

4. dbra A harom versenyképességi tipus elhelyezkedése Magyarorszdgon, 2008

WRel crés versenyképességii

[ Kozepes versenyképességii
[ Rel. gyenge versenyképességii

A Dél-Alfoldi régié relativ  versenyképességi pozicidja szigetszer(l
elrendezodést mutat. A régié kistérségei koziill csak négy nem a leggyengébb
klaszterbe tartozik, ezek koziil is kiemelkedik a Szegedi kistérség, amely egyediili
dél-alfoldi kistérségként a relative erds versenyképességii klaszterbe tartozik.
A harom kozepes versenyképességli térség a Kecskeméti, Békéscsabai és a Gyulai
kistérség. A régid tobbi kistérsége a relative gyenge versenyképességli klaszterbe
nyert besorolast.
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Amennyiben a fenti elemzésbe bevonjuk a kritikus tomeg vizsgalatit, és a
harom tipus mindegyikében bizonyos kritériumok szerint elkiilonitjitkk az urbanus
és a ruralis kistérségeket, akkor hat versenyképességi tipus figyelhetd meg
(5. dbra).

5. dabra A hat versenyképességi kistérség-tipus elhelyezkedése Magyarorszagon,
2008

[l Rel. erds versenyképességii urbdnus
[ Rel. erds versenyképességii rurdlis
[ Kozepes versenyképességii urbanus

[ Kozepes versenyképességii rurdlis

[T Rel. gyenge versenyképességii urbdnus

[ Rel. gyenge versenyképességii rurdlis

Ilyen kiterjesztés mellett azt latjuk, hogy a Szegedi kistérség tovédbbra is
kiemelkedik a dél-alfoldi térszerkezetbdl relative er6s versenyképességii urbanus
besorolasaval (6. dbra). A kozepes versenyképességli harom kistérség urbanus
besorolést kapott, mig a tobbi relativ gyenge versenyképességll kistérség koziil a
Szarvasi, a Hodmezdvasarhelyi, a Kalocsai és a Bajai urbdnus, a tobbi rurdlis.

Az egydimenzids skdldzds technikdja magédban rejti egy komplex
versenyképességi rangsor kialakitdsdnak lehetGségét is abban az esetben, ha ezen
miivelet nem jar szignifikdns informdcidveszteséggel a tilzott dimenzidszam-
csokkentés miatt, valamint a kapott dimenzi6 nevezhetd komplex versenyképességi
indikatornak.

A rangsort varakozdsainknak megfelel6en Budapest vezeti, majd a Budaorsi,
Debreceni, Szegedi kistérség kovetkezik, melyek egydimenzids skaldzds szerinti
koordinétija szdmszaki értelemben megkdzelitdleg joval kisebb, mint Budapesté,
illetve Budaorsé. A régié tobbi kistérsége kozil a 33. Békéscsabai,
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a 34. Kecskeméti, a 43. Gyulai utdn a 72. Hédmez6vasarhelyi teljesit a legjobban,
mig a leggyengébb relativ pozicidt a 167. Mezdkovécshazai kistérség foglalja el.

6. dbra A hat versenyképességi kistérség-tipus elhelyezkedése Dél-Alfoldon, 2008

Szeghalomi

Békési

Kiskunfélegyhazai

%

Mérahalomi Szegedi

Hoédmez6-
vasarhelyi

Mezo6kovacshaza

Ml Rel. erés versenyképességii urbanus
W Rel. crés versenyképességii rurdlis
[ Kozepes versenyképességii urbanus
[ Kozepes versenyképességii rurdlis

Rel. gyenge versenyképesség(i urbdnus

] Rel. gyenge versenyképességt rurdlis

5.3. A versenyképesség és az innovdcios képesség osszefiiggései

A 3+1 innovacios teljesitmény szerinti tipus térbeli elhelyezkedésérol
elmondhatd, hogy a relative erds innovécios teljesitményii kistérségek elsGsorban a
tradiciondlis egyetemvdarosok kistérségei: a Budapesti, a Szegedi, a Debreceni, a
Pécsi, a Godolldi kistérségek, valamint ebbe a csoportba tartozik az Ercsi és a
Veszprémi kistérség.

A kozepes innovacids potencidllal leirhaté térségtipus a esetében szignifikans
térbeli koncentricié taldn csak a fOvédros észak-nyugati gyiirijén mutathaté ki, a
tobbi esetben térben szétszérédva taldlhatd az érintett 28 kistérség, jorészt a
felsdoktatasi intézményekkel rendelkezd kistérségekben. Azon kistérségek koziil,
amelyekben egyaltalan nem zajlik semmilyen innovécids teljesitmény, szignifikdns
térbeli koncentrdcié csak Zala megye keleti hatdréan alakult ki. Az is szembetiind
tovabbd, hogy ezen kizart 45 kistérség ardnyosan oszlik el az orszdg keleti és
nyugati része kozott, szemben az elsd fejezetben targyalt versenyképességi
tipusokkal, ahol a gyenge versenyképességii térségek koncentricidja egyértelmiien a
keleti hatar mentén volt kimutathaté (7. dbra).
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7. dbra Az innovacios teljesitmény szerinti térségtipusok Magyarorszagon, 2008
T

TR

B Ret. eds innovicios teljesitményi

W Kozepes innovacics teljesitményi

[ Rel. gyenge innovicics teljesitményii

Innovicids teljesitményt nem végzd

8. dbra Az innovacios teljesitmény szerinti térségtipusok a DEI-Alf6ldon, 2008

Szeghalomi

Békesi
0
Hédmez6-
vasarhelyi Mez6kovacshaza

Szegedi

W Rel. erés innoviciss teljesitményii
[ Kozepes innovicics teljesitményii

[ Rel. gyenge innovicics teljesitményii

Innovicids teljesitményt nem végzé
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A Dél-Alfoldon a Szegedi kistérség az egyetlen, amely a relative erds

innovéciods teljesitménnyel leirhaté tipusba keriilt (8. dbra). A Janoshalmai, a
Szeghalomi és a Sarkadi kistérség a masik véglet, ahol semmilyen innovécids
tevékenység nem zajlik. A Szarvasi, a Kecskeméti és a Kiskorosi kistérségekben
kozepes innovéacids teljesitményt detektdlhatunk, mig a nem emlitett tobbi
kistérségben csak alig mutathato ki valamiféle innovacids teljesitmény.

5.4. Legfobb kovetkeztetések

Az eredmények Osszevetése soran egyértelmiien beigazolédott, hogy a térségi

versenyképesség és az innovaciéo kozott nagyon fontos kapcsolédasi pontok
vannak, melyek tobb tanulsdggal szolgélnak:

1.

Megallapitast nyert, hogy a relative erds innovacios teljesitményii
kistérségek mindegyike relative erds versenyképességii is. A gyenge
innovécios teljesitményli kistérségek, valamint azok, amelyekben egyaltalan
nincs innovicids teljesitmény, pedig zomében gyenge versenyképességiiek.
Ezen 0Osszefiiggések forditva is igazak, igy a Cramer-mutaté alapjan
igazolddott, hogy az egyik ismérv szerinti hovatartozds alapjan kozepesen
nagy bizonyossidggal meg tudjuk becsiilni egy kistérség masik ismérv szerinti
hovatartoz4sat.

Amennyiben a Kistérségeket urbanus-ruralis dimenzié szerint is
differencialjuk, az innovacios képesség és versenyképesség Kkozotti
kapcsolat tovabb erdsodik, vagyis az innovacios potencial igen érzékeny a
térségben jelen levé kritikus tomegre. Ugyanis a relative erds innovacios
teljesitményti kistérségek nemcsak, hogy relative erds versenyképességiiek, de
urbdnusak is, és a madsik véglet is igaz: az innovécids teljesitményt nem
folytat6 kistérségek jorészt relative gyenge versenyképességli kistérségek, és
urbanusak. Az urbanus-ruralis dimenzid bevezetésével a Cramer mutaté 0,8-ra
novekedett, ami erds kapcsolatot mutat. A klaszterkombinéciékbdl levonhat6
kovetkeztetéseinket tdmasztja ald mind a versenyképességi rangsor alapjin
szdmitott Spearman-féle rangkorrelaciés egyiitthatd, mind pedig a
tobbdimenzids skdldzas révén eldallt mérészam.

Az innovacidos képesség és a versenyképesség kapcsolata kétiranyu.
Az innovacids teljesitmény a térségi versenyképességnek egy nagyon
komoly mozgatorugdja, amely raadasul egy kumulativ folyamatot képes
elinditani: versenyképesség javuldsan keresztil a mikrogazdasagi iizleti
kornyezet is javul. Ez pedig kedvezd téptalajt jelent az innovacids
teljesitménynek Mindez djra noveli a versenyképességet, és az Ongerjesztd
folyamat beindul.
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6. Az innovacios képesség és a jolét osszefiiggései

Az innovéci6-0sztonzd beavatkozasokat potencidlisan megalapozé komplex
helyzetkép megaddsdnak harmadik alapvetd eleme a joléti szitudcid feltarasa, illetve
az innovacids képesség és jolét kapcsolatrendszerének elemzése volt. Ennek sordn
az elméleti kutatdsok a technoldgiai véltozds potencidlis joléti hatdsaira, a jolét
kistérségi értelmezhetdségére és mérésére koncentraltak. Az empirikus kutatds sordn
pedig egy kistérségi jolét-mérést végeztiink, illetve ennek eredményeit dsszevetettiik
a 4. fejezetben kifejtett innovacié-mérés eredményeivel.

6.1. Az elemzés modszertana

A vizsgalat médszertana kapcsdn két dologra fontos kitérniink. El8szor fel kell
vazolnunk azon elméleti megfontoldsokat, amelyek a késébbi empirikus vizsgdlatok
alapjaul szolgdlnak. Madsodszor bemutatjuk, hogy a teoretikusan levezetett
jolétdimenziok alapjan milyen indikdtorkészletet tudtunk kialakitani az
operacionalizécid soran.

A kutatds elsé 1épéseként, a primer elemzési moddszertan kialakitdsanak
kozvetlen elézményeként a joléti kozgazdasagtan legfobb jolételméleteit tekintettiik
at. A fobb joléti elméletek — a preferencia-utilitarizmus, az alapvetd javak elmélete
€s a képességszemlélet — kozotti szintézis megteremtéséhez a dimenzié fogalmat
hasznaltuk.

A jolételméletek alapjan 11 elméleti j6léti f0dimenzot alkottunk. A kistérségi
jOlét egyes dimenzidnak statisztikai mutatokkal torténé megragaddsihoz a TEIR
adatbazisbdl és — adatvasarlds segitségével — legféképp a KSH adataira
tdmaszkodtunk. (Kivételnek tekinthetk a jovedelmi adatok, amelyek az APEH-t6]
szarmaznak.) Az igy 1étrejott kiinduldé adatbazisunk 58, a kistérségi jolét valamely
elméleti fddimenzi6jadhoz kothetd indikatorbdl allt. Ezekbdl elsé 1épésben fajlagos,
illetve ardny mutatdkat képeztiink, hogy a térségek értékei Osszehasonlithatéva
valjanak.

A ténylegesen hasznalt indikatorkészlet ezt kovetden egy tobblépéses
folyamat eredményeként &llt Ossze. Az 58 indikdtort a jolételméletek alapjan
besoroltuk 6 elméleti fodimenzid valamelyikébe (ez egyben azt is eredményezte,
hogy a j6lét 11 meghatdrozott f6dimenzidjabodl 5 esetében nem allt rendelkezésiinkre
olyan indikéitor, amellyel az adott fédimenziét — vagy annak legaldbb valamely
aspektusat — leképezhettiink volna).

Az eltér6 nagysdgrend és mértékegység sziikségessé tette a mutatdk
Osszemérhetdségének megteremtését. Ennek céljabol véltozodinkat standardizaltuk.
Az egyazon fddimenziéba sorolt standardizdlt mutatokbdl ezt kovetden
(fékomponens mddszerrel) faktorokat (aldimenzidkat) hoztunk létre. A véltozok
szelektdldsa ezen eljards keretén beliil (a modellen beliil tehdt objektiv médon)
valésult meg:
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. egyrészt kiszelektaltuk a nagyon alacsony (0,3 alatti) kommunalitds értékkel

biré valtozokat,

. mdsrészt oly médon hoztuk létre a faktorokat, hogy azok sajatértéke 1 folotti
legyen, Osszesitett magyardzéereje legaldbb 70% (egyes esetekben 69%)
legyen, és egy mutatd egyértelmiien csak egy faktorhoz kotédjon (az egyik
faktorral torténd egyiittmozgds mértéke legaldbb kétszerese legyen barmely
mds faktorral torténd egyiittmozgas mértékének).

A fékomponens-analizis sordn nyilvdnvaléva valt szamunkra, hogy egyes
joléti fodimenzidin a fenti objektiv mdédon nem kezelhetok egy modell keretein
beliil. Ebbdl fakadéan elemzésiink végiil haromszinti lett. EIméleti fédimenzidink
(azon nagyobb elméleti egységek, amelyek a bemutatott szakirodalom értelmében
elméletileg megfeleltetheték a jolét egy-egy aspektusdnak) és aldimenzidink
(amelyek a jolét egy-egy aspektusdt reprezentdljdk, azaz az egy aldimenzidba tartozé
mutatok empirikusan is a jolét ugyanazon aspektusat reprezentdljak, mivel a koztiik
1évé empirikus kapcsolat kovetkeztében adott modellben egy fékomponensként
kezelhet6k) 1étrehoztuk a dimenzidk szintjét (6. tdbldzat).

6. tabldzat A f6dimenzidk, dimenzidk és aldimenzidk viszonya és valds értelme

Elméleti fodimenzio Dimenzié Aldimenzi6 (faktor)
R, C g Jovedelmi-szegénységi helyzet
Anyagi jolét Anyagi jolet Jovedelemelosztdsi helyzet
© e el g Daganatos megbetegedések
Fizikai jolét Fizikai jollét Eoyéb hossztavd betegséoek
Kozmiivel6dési lehetdségek
Kultira Mozildtogatasi lehetdségek
Szabadidés Mizeumldtogatdsi lehetdségek
tevékenységek Rekredcids lehet6ségek telepiilési
Rekredcio elérhetdsége
Rekredcids lehetéségek mindsége
Munka Munka Munkanélkiiliség
Tarsadalmi gondoskodas Csatorndzottsig

alapvetd formai

Egyéb alapvetd haztartdsi kdzszolgaltatdsok
Postai szolgaltatds telepiilési elérhetdsége

Egészségiigyi alapszolgéltatdsok

Egészségiigy elérhetdsége
, . , Kérha
Tarsadalmi gondoskodas ZOTE2 P T
forméi Ovodai szolgéltatds mindsége
Gyermeknevelés Bolcsdde, 6voda elérhetdsége
Veszélyeztetett kiskortiak
. P Altaldnos iskolai oktatds elérhetdsége
Alapfokii oktats Az altaldnos iskolai oktatds mindsége
Biztonsa Biinozés
£ Kozlekedési biztonsag
Oktatas Oktatds Oktatdsban valé részvétel lehetdségei
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E szint az, amely egyrészt elméleti szempontbdl értelmezhetd a jolét valamely
— a fddimenzidhoz képest szitkebb — dimenzidjaként. Mdsrészt szdmitdsaink
eredményeképpen egy dimenzid egy egységként kezelhetd abban az értelemben,
hogy a logikusan egy ilyen dimenzidhoz tartozé mutatdék kozti Osszefiiggéseket
fokomponens-analizis segitségével elemezve azt tapasztaljuk, hogy az egy ilyen
dimenzidhoz tartoz6 mutatok ugyanazon, a fenti kritériumoknak megfeleld
objektivitdssal jellemezhetd modell részei). A ténylegesen hasznélt indikatorkészlet
tehat a faktoranalizis sordn 1étrejott faktorokhoz (Iénylegében flkomponensekhez)
egyértelmiien és er6sen ktddo standardizalt indikatorokbdl all.

A ténylegesen hasznalt indikatorok a mérés két alapvetd outputjanak alapjat
képezték. Az outputok elsé alapveté korét maguk a Kkialakitott faktorok
(aldimenziok) képzik. Az elobbiekben részletezett eljaras révén 1étrejott faktorok
kialakit4sa sordn elmentettiik a faktorértékeket, amelyeket késébb felhasznaltunk az
értékelés kapcsan. 47 mutaténkat 23 aldimenzidba (faktorba) soroltuk.

Az outputok masodik alapveté korét a dimenziok képzik. Az egyes
dimenzidk értéke az adott dimenzidba tartozé standardizalt valtozok sulyozott
atlaga, ahol a sulyokat a kommunalitisok gyoke jelentette. Ugyan
,,dimenzidhierarchidankban” az elméleti fodimenziok, illetve a dimenzidk a
hierarchia eltérd szintjein jelennek meg, nem minden fédimenzionkat bontottuk
meg dimenzidkra (azaz bizonyos fédimenzidink kezelhet6k voltak egy modellben
legaldbb 70%-os magyarazéerével). Az elemzéskor (mint output) az ilyen, egy
modellként kezelheté fodimenziok a jolét egy-egy dimenzidjaként keriiltek bele
az elemzésbe. fgy a j6lét kistérségi szintli elemzését a 23 aldimenzié mellett
magasabb aggregacids szinten Osszesen 11 dimenzidra is elvégeztiik.

6.2. A dél-alfoldi kistérségek joléti szitudcidja orszdgos dsszevetésben

Indikatorkészletiink kialakitdsa utdn elemzésiink elsd részében rangsoroltuk
és leiro jelleggel bemutattuk a Dél-Alfoldi régio Kkistérségeit orszagos
osszehasonlitasban 32 joléti aldimenzidban, illetve 11 dimenzidkan nyujtott
teljesitményiik alapjan. A masodik részben csoportositottuk a Kistérségeket joléti
szintjik alapjdn. A csoportositds K-kozép klaszter elemzés segitéségével tortént,
ahol a csoportképz6 ismérveket a dimenzidértékek képezték. E dokumentumban a
terjedelmi korldtok figyelembevételével a Régié joléti helyzetét csupdn roviden
véazoljuk fel a jolét dltalunk elemzett 11 dimenzidjara, amelyek a kdvetkezdk:
Anyagi jolét (3 indikator)

Fizikai jollét (4 indikdtor)

Szabadidds tevékenységek — kultdra (7 indikator)
Szabadidds tevékenységek — rekredcio (4 indikator)

Munka (1 indikator)

Tarsadalmi gondoskodas alapvetd formadi (5 indikator)
Tarsadalmi gondoskodds formai — egészségiigy (4 indikator)
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Tarsadalmi gondoskodas formai — gyermeknevelés (6 indikator)
Tarsadalmi gondoskodas formai — alapfoku oktatas (5 indikator)
Tarsadalmi gondoskodas formai — biztonsag (5 indikator)
Tarsadalmi gondoskodas formai — oktatas (3 indikator)

Az egyes joléti dimenziokban a Dél-Alfoldi régié helyzete orszdgos
Osszehasonlitasban eltérd képet mutat. A jolét legtdbb, dltalunk mért dimenzidjdban
a régid helyzete orszdgos Osszehasonlitdsban dtlagosnak mondhat6. Illyen dimenzidk
a fizikai jollét, a kulturalis lehetdségek, a munka, a tarsadalmi gondoskodds alapvetd
formai, illetve az alapfoku oktatds. Tébb olyan joléti dimenzidit is taldlunk, amelyek
esetében a régiéd helyzete orszdgos oOsszehasonlitisban kedvezének mondhat6.
Ilyenek a rekreécids lehetdségek, az egészségiigyi szolgdltatdsok, a gyermeknevelés,
illetve az oktatds. Végiil a Dél-Alfoldi régié helyzete orszdgos Osszehasonlitisban
rossznak tekinthetd az anyagi jolét, illetve a biztonsag dimenzidiban.

A jolét legtobb dltalunk mért dimenzidja esetén elmondhatd, hogy a
Dél-Alfoldi  régioban  kistérségi  aggregicidos  szinten nagyon  komoly
egyenlOtlenségeket taldlunk. Ilyenek az anyagi jolét, a fizikai jollét, a rekredcids
lehet6ségek, a munka, a tdrsadalmi gondoskodds alapvetd formadi, az egészségiigy, a
gyermeknevelés, az alapfoku oktatds és az oktatas.

9. dbra Kistérség-tipusok a Dél-Alfoldi régidban joléti helyzet alapjan

Szeghalomi

unszentmiklosi

Kecskeméti .
Szarvasi
: 5 P 0 Békéscsabai
Gyulai
Oroshézai
Xnmajs4 ¢ Hédmez6vasarhelyi L

Tanoshalma GSRLEES) Szegedi
6rahalomi

Alacsony joléttel jellemezhetd
Kozepes joléttel jellemezhetd
[ Magas joléttel jellemezhetd
B Nem egyértelmiien besorolhato
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A jolét leir6 bemutatdsdn tilmenden klaszterelemzés segitségével hasonlo
joléti helyzetben 1évé Kistérség-csoportokat alakitottunk ki. Orszdgosan négy,
hasonl6 joléti helyzetben 1évd kistérség-csoportot alakitottunk ki, amelyek koziil
egybe pusztan hirom kistérség (Oriszentpéteri, Pécsvaradi és Szobi) keriilt, egyik
sem a Dél-Alfoldi régiébdl. E klaszter kapcsdn elmondhatd, hogy a jolét kapcsan
,vegyes” képet mutat.

A mdasik hdrom klaszter a kistérségek szamat tekintve joval
kiegyensulyozottabb. Az 1. klaszterben relative j6 foglalkoztatdsi helyzetben 1évd,
és ezen kiviil 4tlag koriili joléttel jellemezhetd kistérségeket taldlunk. (Kivétel taldn
az egészségligyi ellatds dimenzidja, amiben e klaszter lényegesen atlag alatti.)
A 2. klaszter kistérségei viszonylagosan alacsony, mig a 3. klaszter kistérségei
magas mértékli joléttel jellemezhetok. E két klaszter esetében a 3. klaszterben a j6lét
mértéke az alapfokd oktatds dimenzidjat kivéve minden dimenziéban meghaladja
2. klaszterbeli értékeket. (Ugyanez a viszony az 1. és a 3. klaszter kozt.)

Klaszterelemzésiink aldtdmasztja azt, amit mar kordbban is megfigyeltiink: a
Dél-Alfoldi régio a Kistérségi szintii jolét kapcsan komoly egyenlétlenségekkel
jellemezheté (9. dbra). Ot kistérség (Bé4csalmdsi, Jdnoshalmai, Kisteleki,
Mezdkovacshdzai és Sarkadi) jellemezhetO relative alacsony joléttel, és a régid
kistérségeinek jorésze a kistérségi jolét orszdgos dtlagit reprezentdlé klaszterbe
tartozik.

6.3. A jolét és az innovdcios képesség osszefiiggései

Az egyes térségek jOléti szitudcidjdnak bemutatdsdn tdl (amely dnmagdban is
fontos eleme a lehetséges innovacié-0sztonzd beavatkozdsok megalapozasanak), az
innovacios képesség és a jolét kapcsolatit is elemzésiink targydva tettiik.
Az innovicids képesség és a jolét egylittmozgdsit parcidlis korreldciészamitdssal
végeztiik a népességszamra kontrolldlva. A népességszam hatdsdnak kisziirésére
azért volt sziikség, mert az innovacids képesség szoros kapcsolatban all vele.

Legfontosabb megéllapitisunk, hogy az innovaciés képesség csak a jolét
egyes dimenzidival mutat egyiittmozgast, és a kapcsolat még ezekben az
esetekben is inkdbb kozepes, mint erds (7. tdbldzat). A varakozdsoknak megfelelden
a nagyobb innoviciés képességhez nagyobb anyagi jolét tarsul, de a kapcsolat
erdssége csak kozepes. Ezen feliill szorosabb egyiittmozgds figyelhetd meg a
,munka” és a ,.,képzés” dimenzidkkal. A nagyobb innovicids képesség tehat a jolét
ezen komponenseinek nagyobb értékével tarsul. Egyetlen eset taldlhatd, ahol a
kapcsolat ellentétes irdnyd, azaz a nagyobb innovicidsképesség rendre a jolét
valamely kisebb értékével tarsul, ez pedig a ,,biztonsdg” dimenzidja.

A képet tovabb arnyalja, ha kiilon megvizsgiljuk a nagy és kis népességii
kistérségeket. A legfontosabb kiilonbség a fentiekhez képest, hogy a nagy népességii
térségek esetén az anyagi gazdagsdggal torténd egylittmozgas teljesen eltiinik, mig a
kis népességiiek esetén tovabbra is szignifikdns (kozepes erdsségill) marad. Mindez
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tehdt arra hivja fel a figyelmet, hogy az innovacié és jolét kapcsolatat korant sem
lehet sematikusan kezelni.

7. tabldzat Az innovacids képesség €s a jolét egyiittmozgasa (parcidlis korrelacio)

KIK KC KE BI LINK
Anyagi javak (inverz) -0,416 -0,128 -0,406 -0,316 -0,535
Fizikai jollét (inverz) -0,308 -0,147 -0,328 -0,284 -0,183
Kulturdlédasi lehetéségek 0,334 0,202 0,180 0,53 0,151
Rekredcids lehetdségek 0,072 0,037 0,076 0,139 -0,046
Munka (inverz) -0,533 -0,213 -0,530 -0,469 -0,491
Térs. g. alapvet6 formak 0,450 0,265 0,486 0,349 0,264
Térs. g. egészségiigy 0,262 0,204 0,340 0,120 0,006
Tars. g. gyermekek 0,315 0,118 0,296 0,302 0,302
Tars. g. alapfoku oktatas -0,057 -0,111 -0,039 -0,017 0,038
Térs. g. biztonsdg (inverz) 0,184 0,128 0,148 0,144 0,154
Térs. g. oktatds 0,707 0,433 0,623 0,671 0,461

Megjegyzés: Valamennyi térséggel szamolva, a népességszdmra kontrolldlva. KIK - 0Osszesitett
innovacids képesség, KC — tudds-teremtés, KE — tudds-kiakndzas, BI — innovacids hattér-infrastruktira,
LINK - kapcsolatok.

Kiilon érdekesnek talaltuk az innovacios képesség anyagi joléttel valo
kapcsolatanak mélyebb elemzését, tekintettel arra, hogy az innovaciét nagyon
gyakran az anyagi jolétet meghatarozé legfobb tényezonek tekintjiik
(8. tdbldzat). Vonatkozé elemzésiink igen lényeges és latvanyos folyamatokat tir
fel. Az anyagi jolét dimenziéjat alkoté harom mutaté egészen masként viselkedik.
Az anyagi gazdagsag szokdsos mérészama igen szoros egyirdnyu egyiittmozgast
mutat az innovacios képességgel és annak kiilondsen tudas-kiakndzasi alindexével.
Az elmélet altal elvart erételjes egylittmozgds e tekintetben tehat kimutathato.

8. tabldzat Az innovacios képesség és az anyagi jOlét egyiittmozgdsa

KIK KC KE BI LINK
Anyagi jolét faktor (inverz) -0,416 -0,128 -0,406 -0,316 -0,535
Osszes belfoldi jovedelem 1 fore 0,736 0,325 0,759 0,626 0,608
Kistérségi Gini index 0,456 0,293 0,531 0,383 0,109
Szegénységi ardny -0,526 -0,209 -0,552 -0,383 -0,547

Megjegyzés: Valamennyi térséggel szamolva. Parcidlis korrelacié a népességszamra kontrolldlva. KIK —
Osszesitett innovacios képesség, KC — tudés-teremtés, KE — tudds-kiakndzds, BI — innovacids hattér-
infrastruktira, LINK — kapcsolatok.

Ugyancsak egyiranyud és kozepes erésségli az egyiittmozgds a szegénységi
arannyal. Azaz a nagyobb innovéciés képesség jellemzden a szegénységben élok
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kisebb aranyaval jar egyiitt. A kistérségen belilli jovedelem-egyenlétlenségek
szintén egylittmozognak az innovécids képességgel és kiilondsen a tudéds-kiakndzasi
képességgel. Ez viszont a valdsdgban egy kedvezdtlen folyamat jelzése: a nagyobb
innovacios teljesitmény jellemzéen nagyobb jovedelemegyenlitlenségekkel
tarsul.

Az innovacios képesség anyagi joléttel valéo kapcsolata tehat Osszetett.
Az egyiittmozgasok erdsségébdl az is adddik, hogy a fent kifejtett tendencidk nem
altalanos érvényliek. Szamos olyan térség létezik ahol nagyobb innovacios képesség
kisebb jovedelmekkel, vagy nagyobb szegénységi ardnnyal parosulhat. Mindezek
alapjan akar eltérd innovacié-jolét sémdak is azonosithatok.

A térségek tehat sajatos innovacié-jolét szituaciokkal jellemezhetdk,
amelyek pontos megértése feltétleniil alapjat kell hogy képezze az esetleges
innovacio-0sztonzési 1épések megalkotdsanak. Mindezek alapjan ki kell emelni,
hogy az esetleges beavatkozds nem tdmaszkodhat 4ltaldnos sémadkra.

6.4. Legfobb kovetkeztetések

Kutatdsunkban orszdgos Osszehasonlitisban elemeztiik a DéEl-Alfoldi régid
kistérségeinek joléti szintjét, illetve az innovacids rendszer €s a jolét Osszefiiggéseit.

1. A szélesebb informacids bazis alapjan torténé jolétértékelés bizonyos
mértékig megvaltoztatja azt, hogy mit gondolunk egyes Kistérségek
jolétérol. A jolét eltér6 dimenzidiban bizonyos kistérségek eltéréen
viselkednek, azaz sokkal komplexebb a Kistérségi jolétrol alkotott képiink,
mintha elemzésiinket a pusztdn ,legnépszeriibbnek™ tekintett joléti mérce, a
jovedelmi helyzet alapjan itéltiik volna meg.

2. Az informécids bazis altalunk tortént kiszélesitése ugyanakkor annak ellenére,
hogy differencidltabb joléti megkozelitést tesz lehetdvé, mutat
hasonlésagokat is egy jovedelmi helyzet alapjan torténé joléti
megkozelitéssel.

3. A Dél-Alfoldi régioban a jolét szempontjabol komoly kistérségi szintii
kiilonbségekkel taldlkozunk. A régidoban a relative magas joléttel
jellemezhetd kistérségek mellett megtaldlhaték a nagyon kedvezdtlen joléti
szitudcidval jellemezhetd kistérségek is. Ugyanakkor a régié nyolc kistérsége
keriilt a magas joléttel jellemezhetd térségek csoportjaba.

4. Az innovacids képesség és a jolét viszonyaval kapcsolatos legfontosabb
megallapitdsunk, hogy az innovaciés képesség csak a jolét egyes
dimenziéival mutat egyiittmozgast, és a kapcsolat még ezekben az esetekben
is inkabb kozepes, mint er6s. Mindez tehdt arra hivja fel a figyelmet, hogy az
innovacio és jolét kapcsolatat korant sem lehet sematikusan kezelni.

5. Az innovaciés képesség anyagi joléttel valé Kkapcsolata Osszetett.
A térségek sajdtos innovacid-j6lét szitudciokkal jellemezhetdk, amelyek
pontos megértése feltétleniil alapjat kell hogy képezze az esetleges innovacio-
Osztonzési 1épések megalkotdsdnak. Mindezek alapjan ki kell emelni, hogy az
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esetleges beavatkozds nem tdmaszkodhat altalanos sémakra. Az egyedi jolét-
szituacio részletes vizsgalatara van sziikség valamennyi Kistérség esetén.

6. A Dél-Alfoldon is igaz, hogy azonos innoviciés képességhez nagyon eltérd
JOléti szitucié tarsulhat. Ez pedig azt eredményezheti, hogy még az
ugyanolyan tipusi (intenzitasi) beavatkozasok hatasai is eltéréek
lehetnek.

7. Kovetkeztetések

A kutatds sordn olyan komplex helyzetkép feltdrdsira torekedtiink, amely
képes lehet egy esetleges innovacid-6sztonzd beavatkozds-csomagot megalapozni.
Ennek soran két feltételezésbdl indultunk ki. Egyrészt, hogy az innovacié komplex
médon és egyszerre képes atalakitani a gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti
folyamatokat, igy az eseteleges beavatkozasok megtervezése nem korlatozédhat
csupan a gazdasagi folyamatokra Kkoncentralé innovaciés helyzetkép
megismerésére. Masrészt, az innovacid jelentds részben térhez kotott, lokalis
jelenség, igy egy région belill egyedi sajatossagokkal biré térségek
azonosithatok.

Elemzésiink mindkét feltételezésiinket jol visszaigazolta. Az innovacids
képesség, versenyképesség és jolét kapcsolatrendszere igen Osszetett. Nem tarthat6
az az egyszerll nézet miszerint az innovacios képesség novelése egyértelmiien noveli
a versenyképességet €s ezen keresztill a helyben él6k jolétét. A hatasok ugyanis
soksziniiek, akar egymassal ellentétesek is lehetnek.

Az Osszesitett innovicids képesség viszonylag szoros (bdr nem
determinisztikus) kapcsolatban dll a versenyképességgel. Azonban mair ez a
kapcsolat is joval arnyaltabbd vélik az innoviciés képesség egyes Osszetevdinek
szintjén. Az innovaciés képesség és a jolét viszonya még ennél is Osszetettebb.
Mikdzben az innovéciés képesség magas szintje jellemzOen (de nem minden
esetben) egyiitt jar a jolét egyes dimenzidinak magas szintjével, mas dimenzidkkal
esetén nincs, vagy éppen ellentétes irdnyt a kapcsolat.

Mindez azt jelenti, hogy az egyes térségeket sajitos innovicids képesség —
versenyképesség — jolét szitudcié és viszonyrendszer jellemez. Az innovacio-
Osztonzés versenyképességi és joléti hatdsa ez alapjan sokféle lehet: véltozhat a
hatas jellege, intenzitdsa, illetve a pozitiv és negativ hatdsok ardnya.

A kistérségi szintli elemzés ramutatott, hogy a Dél-Alfoldi régié az
innovacios képesség szempontjabol nem tekintheté valédi egységnek. Ugyanez
igaz versenyképességi és joléti szempontbdl is. A régid gyakorlatilag egyedi
sajatossdgokkal bird, nagyban kiilonbozd lokalitdsok (kistérségek) halmaza.

A térségek kiillonb6z6é dimenzidk mentén torténd csoportositasa amellett, hogy
rdmutatott ezen belsd heterogenitdsra, azt is megmutatta, hogy bizonyos hasonldsig
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azért adédik egyes térségek kozott. Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy még ezen
hasonlésdgok sem jelenthetik alapjit a csoporttagok egylitt-kezelésének
beavatkozdsi szemszogbdl. Egyrészt, a mélyebb (alindexek, faktorok) szintjén
torténd elemzés mar a csoportokon belill is jelentds kiillonbségeket tart fel. Masrészt
az innovdciods képesség, a versenyképesség és a jolét egyiittes figyelembevétele mar
olyan komplex szitudcidkat eredményez, amely sordn minden térség egyedinek
mutatkozik.

Az innoviacié-6sztonzé beavatkozas megtervezése soran tehat a kistérségi
szitudcié komplex megismerésére van sziikség. A régid térségei nem fejleszthetok
altaldnos sablonok alapjan. A hatdsok komplexitdsa azt is maga utdn vonja, hogy az
esetleges beavatkozds hatdsaival kapcsolatban is valamilyen fokud bizonytalansig fog
jelentkezni. Igy az innovici6-Gsztonzés ezen bizonytalansagok létének
elfogaddsdbol kell kiinduljon, amit egyrészt célszerti érvényesiteni a tervezési
moddszertan sordn, mdsrészt megkoveteli a helyzetkép lehet§ legkomplexebb
(tobb szempontbdl torténd) megismerését.






Mellékletek
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2. melléklet Az ,,innovaciés rendszer miikodési hatékonysaga” elemzési blokk

indikdtorkészlete
INDIKATOR EV
Tudas-teremtés (KC)

1 Allamhéztartds kutatds-fejlesztési raforditdsa 1000 fore 2008
2 Alapkutatds témakoltsége 1000 fore 2008
3 MTA koztestiileti tagok szama 10000 fore 2008
4 FelsOoktatdsi intézményekben dolgozé oktaték szdma (intézmény

székhelye szerint) 10000 fére 2008
5 Fels6oktatdsi intézményekben dolgoz6 oktatok szdma (képzési hely

szerint) 10000 fore 2008
6 A felséoktatasban oklevelet szerzettek szdma (képzési hely szerint) 1000

fore 2008
7 Fels6oktatasban résztvevo hallgaték szama minden tagozaton (képzési

hely szerint) 1000 fére 2008

8 Nappali tagozatos fels6foku alap- és mesterképzésben résztvevod
hallgatdk szdma a fels6foku oktatdsi intézményekben (képzési hely

szerint) 1000 fére 2008
Tudas-kiaknazas (KE)

9 Szabadalmi bejelentések szdma 10000 fore 2006-2009
10 védjegy bejelentések szdma 10000 fére 2006-2009
1T v3llalkozasok kutatds-fejlesztési raforditasa 1000 fore 2008
12 Alkalmazott kutatas témakoltsége 1000 fore 2008
13 Kisérleti fejlesztés témakoltsége 1000 fére 2008
14 Tarsas véllalkozdsok szdma high és medium tech feldolgozéiparban /

Osszes tarsas vallalkozas 2008
15 Térsas véllalkozdsok szama high tech KIBS / sszes tarsas vallalkozas 2008
16 Tarsas véllalkozdsok szama KIMS / dsszes tarsas véllalkozds 2008
17" Térsas véllalkozasok szama KIFS / dsszes térsas vallalkozds 2008
18 Egyéni vallalkozdsok szama high és medium tech feldolgozéiparban /

Osszes egyéni vallalkozas 2008
19 Egyéni véllalkozdsok szdma high tech KIBS / 6sszes egyéni véllalkozas 2008
20 Egyéni véllalkozdsok szama KIMS / Ssszes egyéni villalkozds 2008
21 Egyéni vallalkozdsok szdma KIFS / 6sszes egyéni véllalkozds 2008

Innovaciés hattér-infrastruktira (BI)

22 Bejegyzett 1j tarsas vallalkozasok / Gsszes tarsas véllalkozds 2006-2008
23 Villalati forgasi sebesség (bejegyzett+megsziint) / Osszes tirsas

vallalkozas 2006-2008
24 Bejegyzett 1) egyéni véllalkozdsok / 6sszes egyéni vdllalkozas 2006-2008
25 Egyéni véllalkozdsok forgdsi sebessége (bejegyzett + megsziint) / 6sszes

egyéni vallalkozas 2006-2008
26 Regisztralt féfoglalkozasu egyéni véllalkozdsok szama (év végén) 1000

fore 2008
27 Legfeljebb alt. isk. végzettséggel rendelkezok a 18-24 évesek ardnyaban

(inverz mutaté: 100%-bol kivonva) 2008

28 Az egyetemet, féiskoldt végzett foglalkoztatottak ardnya 2001



29 A vezetd, értelmiségi foglalkozdsu foglalkoztatottak ardnya 2001
30 Egyetemi, fdiskolai végzettségii oklevéllel rendelkezdk ardnya a 7 évnél

idésebb népességen beliil 2001
31 Szélessdvii internet eldfizetok szama 1000 fore 2004
32 ISDN vonalak szama 1000 fére 2008
33 Kulturdlis rendezvények szama 1000 fére 2008
34 Miivelddési intézmények szama 1000 fére 2008
35 Konyvtarak beiratkozott olvasdinak szama (munkahelyi, felsGoktatasi,

nemzeti- és szakkonyvtdrak, telepiilési konyvtarak) 1000 fore 2008
36 Mozi latogatasok szama 1000 fére 2008
37 Muzeumi latogatdk szdma 1000 fére 2008

Kapcsolatok (LINK)

38 Kiilsd kapcsolatok intenzitdsa (térség tarsfeltalalasi kapcsolatainak szama

/ Osszes tarsfeltatlalasi kapcsolat) 2006-2009
39 Kiils6 kapcsolatok diverzifikdltsaga (hany masik térséggel van tarsf.

kapcsolata) 2006-2009
40 Tobbségében, v. kizardlag kiilfoldi érdekeltségli vllalkozdsok szdma

10000 fére 2007
41 Tobbségében, v. kizardlag kiilfoldi érdekeltségii vallalkozasok nettd

arbevétele / Osszes vallalat nettd drbevétele 2007
42 Tobbségében, v. kizdrdlag kiilfoldi érdekeltségii véllalkozasok

statisztikai 1étszdma / Gsszes véllalat statisztikai 1étszdma 2007
43 Export értékesités nettd arbevétele / 8sszes nettd arbvétel 2008

Megjegyzés: Sziirke szinnel a kiszelektalt mutatok.
Roviditések: KIBS: tudds-intenziv lizleti szolgdltatds, KIMS: tudds-intenziv piaci
szolgaltatdsok, KIFS: tudds-intenziv pénziigyi szolgaltatdsok



3. melléklet Az ,innovacios képesség és a versenyképesség Osszefiiggései” elemzési
blokk folyamatédbrija
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4. melléklet Az ,,innovacios képesség és a versenyképesség 0sszefiiggései” elemzési

I. ALAPKATEGORIAK

blokk indikatorkészlete

Jovedelem

Az egy addzora jutd adokoteles jovedelmek, Ft, 2007

Az egy lakosra juté személyi jovedelemadé alapot képezd jovedelem, Ft,
2007

Az egy addfizetdre juté munkaviszonybdl szarmazé jovedelem, Ft, 2007
Az egy addfizetdre jutd tarsas vallalkozdsbol szarmazé jovedelem, Ft,
2007

Egy lakosra juté brutté hozzaadott érték eFt, 2007

Munkatermelékenység

e R B e

Az egy foglalkoztatottra juté addzas elétti eredmény eFt, 2007
Az egy foglalkoztatottra juté brutté hozzdadott érték, eFt, 2007
Az egy addzdra jutd személyi jovedelemado alap, eFt, 2008

9. A foglalkoztatottsagi rata %, 2008
Foglalkoztatottsag 10. A munkanélkiiliségi rta, %, 2008
11. A személyi jovedelemadét fizeték ezer lakosra juté szdma, f6, 2007
12. Az egy lakosra juté exportértékesités nettd arbevétele eFt, 2007
13. Az export ardnya az értékesités nett6 arbevételébdl %
Globilis integralisdg 14 A kiilfoldiek 4ltal eltoltott vendégéjszakdk ezer lakosra juté szdma a
" kereskedelmi szdlldshelyeke, vendégéjszaka, 2008
15 A belfoldiek altal eltoltott vendégéjszakdk ezer lakosra jutd szdma a
" kereskedelmi szalldshelyeken , vendégéjszaka, 2008
IL ALAPTENYEZOK
16. Kutatéhelyek szdma 100000 lakosra, 2008
17 Az 1000 lakosra juté K+F helyek tudomdnyos kutatdinak tényleges
" létszdma, 2008
K+F 18. Az 1000 lakosra juté K+F raforditdsok eFt, 2008
19. Az 1000 lakosra juté K+F koltségek eFt, 2008
20. Az 1000 lakosra juté K+F beruhdzasok értéke eFt, 2008
21. Szabadalmak 2006-2009 10000 lakosra
22. MTA koztestiileti tagok szdma, 10000 lakosra, 2007
23. Mikodd tarsas véllalkozédsok ezer lakosra juté szdma, 2008
24 Regisztralt tarsas kisvallalkozdsok (1-49 alkalmazott) ezer lakosra jutd
" szdma, 2008
Regisztralt jogi személyiségii vallalkozasok ezer lakosra jutd szama,
25. 2008
KKV 26 Regisztralt jogi személyiségii véllalkozdsok ardnya a Regisztralt
" gazdasdgi szervezetekbdl, 2008
27. Bejegyzett szervezetek szima/megsziint szervezetek szama, 2008
28. A kistérség véllalkozdsainak sajat toke 6sszege ezer lakosra, 2008
29. A kistérség viéllalkozdsainak ezer lakosra juté mérleg f66sszege, 2007
A kistérség véllalkozdsainak ezer lakosra juté jegyzett téke dsszege,
30. 2007
Kiilfoldi 3] Kiilfoldi érdekeltségti vallalkozasok statisztikai 1étszamanak 1000
érdekeltségii " lakosra juté értéke, 2007
vallalkozasok 3 Kiilfoldi érdekeltségii vallalkozasok sajét tokéjének egy lakosra jutd

értéke, 2007



33.

34.

Az 1 lakosra juté kiilfoldi téke Osszege a kiilfoldi érdekeltségii
vallalkozasokban, 2007

A kiilfoldi érdekeltségii véllalkozdsok nett6 drbevételének 1 lakosra jutd
értéke, 2007

Infrastruktira és
human téke

35.

36.

37.

38.
39.

Az egyetemet, féiskoldt végzett (ek) foglalkoztatottak ardnya az 0sszes
foglalkoztatotton beliil, 2001

A vezetd, értelmiségi foglalkozasu foglalkoztatottak aranya az 9sszes
foglalkoztatotton beliil, 2001

A 25 évnél id6sebb foiskolai, egyetemi diploméval rendelkezd népesség
ardnya a megfeleld kordak %-dban, 2001

A 18 évnél idésebb kozépfoki végzettséggel rendelkezd népesség ardnya
a megfeleld kordak %-aban, 2001

TavbeszEl6 fovonalak ezer lakosra juté szdma, 2008

40. Internet eldfizetések szdma 1000 lakosra

41. ISDN vonalak 1000 lakosra juté szdma, 2008

42. Az év folyaman épitett lakdsok Osszes alapteriilete 1000 lakosra, 2008

3 Korhatdr alatti rokkantsagi nyugdfjasok ardnya a 40-59 éves

" korosztalyhoz viszonyitva, 2008

44, Az ezer lakosra juté belfoldi vandorldsi kiilonbozet 2000-2008. évi
Intézmény és atlaga ezer lakosra R o o
tarsadalmi téke 45, lz\Igélggdljban, nyugdijszerti ellatdsban részesiilok ezer lakosra jutd szdma,

46. A regisztralt nonprofit szervezetek ezer lakosra juté szama, 2008

47 Fels6fok alap- és mesterképzésben részt vevd nappali tagozatos

hallgatdk ezer lakosra jutd szdma, 2008

II1. SIKERESSEGI FAKTOROK

Gazdasagi szerkezet

48.

49.

50.

51.

Az ingatlaniigyletek, gazdasédgi szolgaltatds nemzetgazdasagi 4gban (K
gazdasdgi dg, az év végén) regisztralt tarsas vallalkozdsok ardnya az
Osszes regisztralt tarsas vallalkozdson beliil, 2008

A mezbégazdasdg, vadgazdilkodas, erddgazdalkodds és haldszat
nemzetgazdasagi dgban foglalkoztatottak ardnya az 9sszes
foglalkoztatotton beliil, 2001

A szolgéltatés jellegli dgazatokban foglalkoztatottak ardnya az dsszes
foglalkoztatotton beliil, 2001

Szellemi foglalkozdsiak 6sszes foglalkoztatotthoz viszonyitott ardnya,
2001

Innovacios kultira és
kapacitas

52.

A munkahelyi, felsGoktatdsi és egyéb konyvtdrak beiratkozott olvaséinak
ezer lakosra juté szdma, 2008
Az 1000 lakosra juté felsdoktatasi intézményekben dolgozé oktatdk

" szdma (intézmény székhelye szerint), 2008

54.

Az 1000 lakosra juté felsdoktatasi intézményekben dolgozé oktatdk
szdma (kihelyezett tagozatok szerint), 2008

Elérés

55.
56.

57.

58.

Hétkoznapi elérés, 2007, perc

1d6 szerinti optimalizdlds esetén a leggyorsabb Ut hossza percben a
kistérségkozpontig 2008

1d6 szerinti optimalizalds esetén a leggyorsabb it hossza percben a
megyeszékhelyig 2008

1d6 szerinti optimalizalds esetén a leggyorsabb it hossza percben a
régidkozpontig 2008



59.

1d6 szerinti optimalizalds esetén a leggyorsabb it hossza percben
Budapestig 2008

60.

Munkaerdé

felkésziiltsége

61.

Helyben dolgoz6 lakénépesség legaldbb kozépiskolai érettségivel/1000
lakos, 2001

A fdiskolai, egyetemi végzettséggel rendelkezd helyben foglalkoztatottak
1000 lakosra juté szdma, 2001

62.
63.
64.

Tarsadalmi szerkezet

A 60 éves és idosebb népesség aranya az allandé népességbdl, 2008
0-18 éves népesség ardnya az allandé népességbdl, 2008
Elve sziiletések szama/haldlozasok szama, 2008

. Vitalitasi index, 2008
66.
67.

A 120 feletti népstirtiségii telepiiléseken lakdk ardnya, 2008
A térségkozpont lakossdgdnak ardnya a kistérség lakossdgabdl, 2008

68.

Dontési kozpontok

69.

A kistérség részesedése a 250- és tobb 6t foglalkoztaté miikodd jogi
személyiségli vallalkozasok orszdgos szaméabdl, 2008

A Kkistérség részesedése az 50-249 f6t foglalkoztatd regisztralt tarsas
véllalkozdsok orszdgos szdmdbdl, 2008

70.

71.

A kirnyezet mingsége

72.
73.

Az ismertté valt kozvadas biincselekmények ezer lakosra juté szdma az
elkovetés helye szerint, 2008

Az ismertté valt gazdasdgi biincselekmények ezer lakosra jutd szdma az
elkovetés helye szerint, 2008

A Idéskordak nappali intézményeiben engedélyezett fér6helyeinek szama
1000 hatvan évnél idésebb lakosra, 2008

Kozcsatorna-hdlézatba bekapcsolt lakdsok ezer lakosra juté szdma, 2008

74.
75.

A régio tarsadalmi

kohézioja

78.

Az 1000 lakosra juté elvandorlasok szama, 2008
Az 1000 lakosra juté odavdndorldsok szama, 2008
A helyben dolgozé foglalkoztatottak ardnya a mas megyébe eljard

" foglalkoztatottakhoz, 2001
77.

A helyben dolgozé vezetd értelmiségi foglalkoztatottak ardnya a mas
telepiilésre eljard vezetd értelmiségi foglalkoztatottakhoz, 2001

A naponta bejar6 foglalkoztatottak ardnya a mas megyébe naponta eljard
népességben, 2001

AZ INNOVACIOS MUTATOK VEGSO INDIKATORKESZLETE

._
OB WD =

— e e
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17.

Kutatéhelyek szama 100000 lakosra, 2008
K+F helyek tudomanyos kutatdinak tényleges 1étszama 1000 lakosra, 2008
K+F segédszemélyzet 1000 lakosra, f6 2008
Egyéb fizikai és nem fizikai személyzet 1000 lakosra, f6 2008
Az 1000 lakosra juté K+F raforditdasok
Az 1000 lakosra juté K+F koltségek
Az 1000 lakosra juté K+F beruhdzasok értéke
K+F raforditas forrasa vallalkozas 6sszesen, 1000 lakosra, ezer Ft 2008
K+F raforditas forrasa allamhaztartas osszesen, 1000 lakosra, ezer Ft 2008
K+F raforditas forrasa nonprofit 6sszesen, 1000 lakosra, ezer Ft 2008
K+F raforditas forrasa kiilfoldi 6sszesen, 1000 lakosra, ezer Ft 2008
K+F koltség, alapkutatds, 1000 lakosra, ezer Ft 2008
K+F koltség, alkalmazott kutatds, 1000 lakosra, ezer Ft 2008
K+F koltség, kisérleti fejlesztés, 1000 lakosra, ezer Ft 2008
Szabadalmak 2006-2009 10000 lakosra
Védjegyek 2006-2009 10000 lakosra
MTA koztestiileti tagok szdma, 10000 lakosra, 2007




5. melléklet: Az ,innovacios képesség és a jolét Osszefiiggései” elemzési blokk

folyamatébrija
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6. melléklet: Az ,,innovacios képesség és a jolét Osszefiiggései” elemzési blokk

indikdtorkészlete
INDIKATOR EV
Anyagi javak fodimenzio
1 Egy éllandé lakosra juté belfoldi jovedelem 2007
2 Szegénységi ardny 2007
3 Kistérségi Gini index 2007
Fizikai jollét fodimenzio
4 Horgd, tiid6 rosszindulatd daganata 100 ezer lakosra 2008
5 Daganatok 100 ezer lakosra 2008
6 Légzdrendszer betegségei 100 ezer lakosra 2008
7 Emésztérendszer betegségei 100 ezer lakosra 2008
8 Eml6 rosszindulati daganata 100 ezer lakosra 2008
9 Keringési rendszer betegségei 100 ezer lakosra 2008
10 1000 élvesziiletésre jutd csecsembhaldlozds 2008
Szabadidds tevékenységek fodimenzio
Kulturdlis lehetdoségek dimenzio
11 100 000 allandé lakosra juté mozi fér6helyek szama 2008
12 100 000 allandé lakosra juté mozieldaddsok szama 2008
13 100 000 4llandd lakosra juté muzedlis intézmények szdma 2008
14 100 000 4lland¢ lakosra juté miizeumi kidllitdsok szdma 2008
15 100 000 4lland6 lakosra juté alkoté miivelddési kozosségek szdma 2008
16 1000 éllandé lakosra juté rendszeres miivelddési foglalkozdsok szdma 2008
17 Kozmiivel6dési intézménnyel rendelkezd telepiilések aranya 2008
18 Telepiilési konyvtarral rendelkez6 telepiilések ardnyat 2008
19 100 000 éllandé lakosra juté kozmiivel6dési intézmények szdmat 2008
Rekredcios lehetdségek dimenzio
20 Sportcsarnok, sportpalydval rendelkezd telepiilések ardnya 2008
21 Stranddal rendelkezd telepiilések ardnya 2008
22 100 000 4llandé lakosra juté jatszoterek, tornapdlydk, pihendhelyek szdma 2008
23 1000 allandé lakosra juté jatszéterek, tornapéalydk, pihendhelyek teriilete (m2) 2008
Munkalehetiségek fodimenzié
24 Ezer 15-59 éves lakosra jutd, 180 napon tili nyilvantartott alldskeres6k szama 2008
Tarsadalmi gondoskodas formai fédimenzio
Tdrsadalmi gondoskodds alapvetd formdi dimenzio
25 Kozcsatornahdlézatba bekapesolt lakdsok ardnya 2008
26 Koziizemi szennyviz-csatorna-halézattal rendelkez6 telepiilések ardnya 2008
27 Koziizemi ivovizvezeték-halézatba bekapcsolt lakasok ardnya 2008
28 Rendszeres hulladékgytijtésbe bevont lakdsok ardnya 2008
Postahivatallal (fidkposta, postamesterség, ligynokség, kirendeltség) rendelkezd
29 telepiilések ardnya 2008



100 000 alland6 lakosra juté vizkiszallitds a kozegészségiigyileg még nem megfeleld

30 ivovizzel rendelkezo telepiilések szamara 2008
31 1000 km® kiépitett belteriiletre jut6 iizemeld kozkifolyok szama 2008
Tdrsadalmi gondoskodds — egészségiigy dimenzio

32 Hazi orvosi praxissal rendelkezd telepiilések aranya 2008

33 Jéardbeteg szakellatassal rendelkezd telepiilések aranya 2008

34 Gyodgyszertarral rendelkezd telepiilések aranya 2008

35 100 000 allandé lakosra juté miikodo kérhdzi 4gyak szdma 2008

36 100 000 allandé lakosra jutd, hdziorvosok 4ltal ellatott szolgdlatok szdma 2008
Szazezer 0-17 éves dlland6 lakosra jutd, hdzi gyermekorvosok dltal elldtott szolgédlatok

37 szama 2008

38 100 000 allandé lakosra juté gydgyszertdrak, ill. fiokjaik szdma 2008

Tdrsadalmi gondoskodds — gyermeknevelés dimenzio

39 1000 6voddskortra juté évodai féréhelyek szdma (gydgypedagdgiai neveléssel egyiitt) 2008

40 1000 6vodaskorura juté 6vodapedagdgusok szdma (gydgypedagdgia neveléssel egyiitt) 2008

41 Ovodival rendelkezé telepiilések aranya 2008

42 Bolcsédével rendelkezd telepiilések ardnya 2008

43 Ezer 0-17 éves kiskortra esd védelembe vett kiskord gyermekek szama dec. 31-én 2008

44 Ezer 0-17 éves kiskorura es6 veszélyeztetett kiskori gyermekek szdma dec. 31-én 2008
Bolcsddébe jelentkezett, de férdhely hidnydban fel nem vett gyerekek szdma az év

45 soran, 1000 bolcs6déskorira vonatkoztatva 2008

Tdrsadalmi gondoskodds — alapfokii oktatds dimenzio

46 Altalanos iskoldval rendelkezé telepiilések ardnya 2008
100 000 altalanos iskolds tanuldra jutd dltaldnos iskolai feladatellatasi helyek szdma

47 (gydégypedagdgiai oktatdssal) 2008
1000 4ltaldnos iskolds tanuldra jutd osztdlyok szdma (gyogypedagdgiai oktatdssal

48 egyiitt) 2008
1000 altalanos iskolas tanuldra juté féallasi pedagdgusok szama (gydgypedagdgiai

49 oktatdssal egyiitt) 2008
1000 altalanos iskolas tanuldra juté altaldnos iskolai szamitégépek szama

50 (gydégypedagdgiai oktatdssal egyiitt) 2008

Tdrsadalmi gondoskodds — biztonsdg dimenzio

51 Testi sértés 100 000 lakosra jutd szdma 2008
Ismertté valt kozvadas biincselekmények (elkovetés helye szerint) 1000 lakosra jutd

52 szdma 2008

53 100 000 allandé lakosra juté jarmii okozta baleset 2008
100 000 alland6 lakosra jutd sulyos sériiléssel jard vagy haldlos koziti kozlekedési

54 balesetek szdma 2008
Koziiti kozlekedési baleset sordn silyosan sériilt vagy meghalt személyek szdma 100

55 000 allandé lakosra vetitve 2008

Oktatas f6dimenzié

56 A7 éves és iddsebb népesség altal atlagosan elvégzett osztalyok szama 2001

57 A7 éves és idOsebb népességbdl az dltaldnos iskola elsd osztilydt sem végezte el 2001
A 18-24 évesek koziil azok ardnya, akik legfeljebb éltaldnos iskolai végzettséggel

58 rendelkeznek 2001

Megjegyzés: Sziirke szinnel a kiszelektlt mutatdk.



