Bevezeto

A harmadik évezred els6 éveinek legfontosabb gazdasagi-politikai eseménye elvi-
tathatatlanul az Europai Unidhoz valo csatlakozasunk lesz. Az el6z6 évtized torté-
nelme viszont kettds szoritdsban pergett le: az EU-tagsagra valo felkésziilés és a pi-
acgazdasagra valo attérés jegyében. Az utdbbi természetesen minden szempontbdl
elofeltételét képezte az el6zOnek, hiszen az EU tagjava csak demokratikus politikai
rendszer(, a piacgazdasagi elvek alapjan szervezett gazdasag ¢s tarsadalom lehet.

A Kedves Olvaso nyilvan ugy érzi majd, hogy a kdvetkez6 mondatot a szak-
mai sovinizmus iratta le velem, de Oszintén ugy vélem, allitdsom jogos és igaz.
Nincs az atmenetnek és az EU-csatlakozasnak olyan kérdése, amely ne lenne egyben
pénziigyi kérdés is. Nem csoda, hogy a Pénziigytani Tanszék kutatdomunkéjanak ko-
zéppontjaban éppen azok a kérdések alltak, amelyek a fenntarthaté névekedés pénz-
iigyi-finanszirozhat6sagi feltételeire, a pénziigypolitika 6 céljaira, ezen beliil is
mindenekel6tt az inflacio letorésére és a devizaliberalizacié megvalodsitasara vonat-
koztak. Az sem véletlen, hogy néhany tanulméany a pénz- és tékepiac helyzetét,
prudens szabdlyozasat, europai perspektivait taglalja. Oktatasunk egyik sulyponti
teriilete ez, hiszen a piacgazdasagi atmenet egyik legfontosabb kérdése volt a pénz-
¢és tokepiac fejlettségének szintje, nemzetkdzi normak szerinti szabalyozottsaga.
Ami meg a tékearamlast illeti, részben kordbbi eladésodottsagunk miatt, részben a
felzarkozas kovetelményeibdl fakaddan dontd fontossagu kérdés.

A jelen kiadvany els6sorban a makrogazdasag pénziigyi kérdéseire koncent-
ral. Bizunk benne, hogy a kdvetkezOkben sok érdekes mikrogazdasagi tanulmannyal
és informacidval is fogunk szolgdlni. Most azonban a pénziigy-politikai keretek
megteremtése van napirenden. Erthetd modon az aktualitasok kotik le a szerzok fi-
gyelmét, de talan nem tévedek, hogy néhany allitds, kdvetkeztetés id6t alldan része
lesz a magyar pénziigytannak és pénziigy-torténetnek.

A tanulmanyok kiilonb6z6 idopontban keriiltek lezarasra. A szerkesztébizott-
sag torekedett ugyan a szintre hozasra, de a tanulmanyok végén mindenképpen je-
leztiik, hogy a szerz6 mikor rogzitette gondolatait. Ugy vélem, hogy a mondanivald
ennek ellenére id6szerti, s éppen azaltal érdekes, hogy tobb oldalrol, tobb nézdpont-
bol — s bizonyos mértékig folyamataban — értékeli a helyzetet, a kihivasokat. Nem is
lenne helyes teljes szemléleti egységre torekedni, hiszen tudomanyagunk forrasban,
atalakulasban van. A globalizacié oriasi kihivasai mellett a szakemberek, kutatok
egyet tehetnek: onmagukat adjak. Sajat véleményiiket, amelyet feltétleniil megala-
poz eddigi munkajuk elméleti-gyakorlati kerete. A szerkesztok nevében ezért nyo-



matékosan hangsulyozzuk: a szerzOk nézetei nem homogenizalhatok. Azt reméljiik
azonban, hogy az olvasok egybevetik azokat egymassal és a valds tényekkel, s mér-
leget vonnak. Az id6 rostdjan majd kihull, ami a varakozasoktol eltéréen alakult.
Reméljiik azonban, hogy az érdeklédés és a vitatkozasi kedv feltamad mindenkiben,
aki kézbe veszi a kotetet. S ez lehet a legfontosabb eredménye munkanknak.
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